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JATKA, JUMAL,
TSIRKUST JA LEIBA
TOOMAS KALL

Rahvusvahelisel teatripdeval, 27. martsil 2019 anti Rakvere Teatris pidulikult
tile tdnavused aastaauhinnad. Vaevalt olid suured tuled kustunud ja sumina
asemele asunud habras vaikus, kui mind tabas esimene ehmatus. Laval korgu-
vale hiigelekraanile ilmus Aleksander Kurtna portree ja kohe sinna alla suurelt
ka minu nimi. Ma muidugi teadsin, et Aleksander Kurtna nimeline auhind on
seekord médratud mulle. Aga et see antakse tile kohe, kdige esimesena?! Enne
toelisi pdevakangelasi — niitlejaid ja néitlejannasid?! Selleks ei olnud ma iildse,
ehk nagu praegu toortolkena kombeks on delda — absoluutselt — valmis!
Kuigi ma olin isegi mdelnud, mida auhinda saades 6elda. Sest ma olin nai-
nud telekast neid tseremooniaid juba aastaid, ja teadsin, et palja ,,aitdhiga“ sealt
ei padse. Aga voimalikke variante oli liiga palju, et suuta kohe otsustada. Sugu-
laste tdnamisest olin loobunud siiski kohe - kindlasti teeb selle triki ka moni
auhinnatud néitleja, aga nditlejatega parodeerimises vdistlemine tdhendaks
mulle kindlat kaotust. Olin kaalunud ka voimalust tdnada nelja minu elus eriti
olulist naist: Triin Sinissaart, Liina Jaétsi, Anu Lampi ja Triinu Tamme. Téap-
sustades 16puks, et need on tdnavuse Kurtna-ziirii lilkmed. Aga olin loobunud
ka sellest — ei mingit nalja nii tdsisel iiritusel! Samal pohjusel olin loobunud
mottest seletada oma auhinna saamist tosiasjaga, et tunnen kolmveerandit Ziirii
liitkmetest isiklikult, ja ainult asjaolu, et Ziiriisse kuulub ka iiks vahestest kahe-
kordsetest Kurtna-auhinna laureaatidest Anu Lamp, teeb ziirii otsuse minu
silmis usaldusvairseks, s.t objektiivseks ja diglaseks. Veel kord: ei mingit nalja!
Oi, aga ma pean ju minema! Tousen ja ldhengi. Fiiiisiliselt ei ole see raske,
sest ettenédgelikud korraldajad on andnud mulle seitsmenda rea otsakoha. Aga
psihiliselt... Ma ei tea ikka veel, mida 6elda — pea on sdna otseses mottes
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tithi! Ma olen saalis iiks viheseid, kes teab, mille eest ma selle auhinna saan.
Kas ma peaksin selleparast oma saavutused lithidalt {iles lugema? Aga keda see
ikka nii vaga huvitab? Ja ega luhidalt ei saakski, sest saavutusi on ju palju. Aga
palju on ka nditlejaid, kes kohe pérast mind auhindu hakkavad saama, ja kui
ka nemad koikidest oma $eddovritest tahavad rddkida, siis see pidu ei 16pegi
martsis! Hea kiill, koigist oma 15 ndidenditdlkest pole motet rddkida, aga dkki
tostaksin esile ainult paremiku? Need, mille olen télkinud mingil méaral ka
missioonitundest, mitte ainult raha pérast. Réagiksin, kuidas mul oli kahju, et
vaesed Vanalinnastuudio niitlejad, teiste hulgas linnapealikku ménginud Kaljo
Kiisk, ei saa vananenud tolke tottu votta Gogoli ,Revidendist® maksimumi, ja
tegin omast arust uue ja parema tolke...

Oh, olengi juba laval... Ohtujuhid vétavad mu naeratades vastu. Ulle Licht-
feldt - ilus nagu ikka, ja Médrten Matsu - seda noormeest néden esimest korda.
Peaksin vist vastu naeratama, aga kust ma selle naeratuse nii jarsku votan.
Kéepigistused. Siis saan Martenilt laureaadidiplomi, kiire korvalpilguga veen-
dun, et mingit iimbrikut ei ole ja tuleb jadda pangaiilekannet ootama, ning
tiritan kdhku kaitsvasse lavasiigavusse tombuda. See ei 6nnestu - viisaka, kuid
voimuka Zestiga suunab Rakvere Teatri tdusev tdht mu otse mikrofoni juurde.

»Daamid ja hirrad, ekstsellentsid!“ alustan teeseldud reipusega, ning jat-
kan juba autopiloodil. ,Filmikunstist on teada, et 6nnestunud filmimuusikaks
peetakse seda, mis filmi vaatamist ei sega ja mida filmi vaataja tdhelegi ei pane.
Sama olukord on tolkedramaturgiaga. Tolge on hea ainult siis, kui vaataja saalis
ei saa arugi, et see, mida ta kuuleb, on tolge. Just niisugused, tdiesti markama-
tud, ongi olnud minu télked.“

Naer saalis. Aga kui on juba naer, siis ilmselt aitab. Tanan tubli t66 eest
ziiriid, aga jitan targu lisamata, et mulle on siigavalt arusaamatu, kuidas ziirii
saab mirkamatuid asju tildse hinnata. Rakvere Teatri hdmarate lava- ja tel-
gitaguste hea tundja Urmas Lennuki saatel pddsen peagi koridori, kust edasi
minna oskan juba ise.

Siin, suure valguse kées, vaatan oma aukirja ldhemalt. Kahju, et selle kujun-
daja Vaike Pddsuke mind seda saamas ei ndinud - Vaike suri méni kuu
tagasi. Aga ziirii pohjendus, miks see just mulle anti, on ilus: ,Kauaaegsele
vene dramaturgia vahendajale ning orgaanilise ja tundliku keeletajuga tolki-
jale [nurr-nurr! kostab kuskilt stigavustest], kes on eestindanud muuhulgas
Gogoli ,Revidendi®, Erdmani ,Enesetapja“, TSehhovi ,,Pianoola® Turgenevi
»Isad ja pojad®, Ostrovski ,,Metsa“ ja Dostojevski ,, Krokodilli“. Aastatel 2017-
2018 tulid tema tolkes lavale Valentin Krasnogorovi ,, Kas hakkame seksima?“

« «

ja Jevgeni Griskovetsi ,Siidame sosin““ Aga see on ju vale! Minu télkes oli

ka pealkiri nii nagu autoril: ,Hakkame seksima!“ Héibelikuks kiisilauseks



moondus see alles Vana Baskini Teatri hea maitse apostlite kies. Aga seda-
sorti vdgivalla eest ei ole kunagi kaitstud iikski tolkija, olgu ta voi tulevane
Kurtna-laureaat.

Ja alles niiiid ma taipan! Aukirjale tritkitud Aleksander Kurtna portreed
silmitsedes saan moistuse tagasi — just temast oleksin pidanud oma tdnukdnes
radkima! Ja kindlasti positiivselt, mitte ajastuomasel vinguval ja virilal toonil!
Koigepealt dnnitlema kogu saali sel puhul, et me elame Eestis. Sest ainult Eestis
peetakse loomulikuks, et Aleksander Kurtna nimelise auhinna saab tolkija.
Ukskoik kus mujal - Itaalias, Saksamaal, Venemaal voi Vatikanis -, kui ma ria-
giksin, et sain Kurtna-auhinna, arvaksid koik, et sain selle kui teeneline luuraja
ja vastuluuraja. Jah, ma ei tea iihtegi teist eesti tolkijat, kelle pool elu kestnud
ettevalmistus teist elupoolt tditnud tolkijaametiks oleks olnud nii ohtlik, nii
seiklus- ja vaevarikas kui pan Kurtnal. Voib-olla Georg Meri saatus on selles
mottes Kurtna omaga natukenegi vorreldav? Voi Ain Kaalepi voi Boris Kaburi
voi Harald Rajametsa voi Rein Sepa oma? Igatahes paneksin ma ndidendi-
tolkijate praegusele polvkonnale stidamele kasutada maksimaalselt oma suurt
eelist Kurtna-aegsete tolkijatega vorreldes - elada ja to6tada rahuajal. Pealegi
riigis, kus ei ole karta, et t66 ndhtavas tulevikus otsa saab: eesti rahvas, ime kiill,
ei ole teatrist veel vasinud, ja nii nagu 99,99 protsenti kogu maailma saastest,
nii toodetakse ka 99,99 protsenti maailma teatritekstidest viljaspool Eestit.
Uhesdnaga, jitka, Jumal, tsirkust ja leiba!

Nii et kui ma kunagi uuesti Aleksander Kurtna nimelise auhinna peaksin saama
- ei tea kiill veel, mis hea eest -, siis tinukone on mul juba enam-vidhem valmis.
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PILDIPILLERKAAR

VESTLUSRING EESTIKEELSEST UNGARI KIRJANDUSEST.

LEELO JOULU, SIIRI KOLKA, REET KLETTENBERG,

KRISZTINA LENGYEL TOTH JA SANDER LIIVAK.

KUSIMUSI ESITAB LAURI EESMAA.

elmises ,Tolkija haales” oli vestlusring hispaania

tolkekorUfeedega ja Mari Laan alustas seda vest-

lust jargmiste sdnadega: ,,Tuleb vist tunnistada, et

Hispaania ja Ladina-Ameerika kirjandus on meie

kirjanduspildis Usna marginaalsel kohal.” Nald
oleme jéudnud ungari kirjanduse télkimiseni, ja mul on tunne, et
marginaalsuse osas tuleb teha veel kdva samm edasi. Ja samas
motlen ka, et sealtki on veel pikk-pikk tee paris darele, kuni olema-
tus ette tuleb - rédmustagem, asume keset marginaalsust!

Siinne vestlus toimus augusti algul Kuugeltoksi tdlkekdilas ja sel-
les osalesid viimasel kiimnel aastal kdige enam tdlkeid avaldanud
Reet Klettenberg, nullindatel olulisi ungari kirjandusteoste tolkeid
teinud Sander Liivak, peagi vastavalt Gyérgy Dragomani ,, Tuleriida“
ja Laszlé Krasznahorkai ,Saatana tango” tdlkega debUteerivad
Leelo Joulu ja Siiri Kolka ja meist paljude esimene ungari keele
Opetaja ning tolgete labivaataja Krisztina Lengyel Téth.
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Lauri Eesmaa: Radgime iihest kirjan-
dusest, millest tolgitakse eesti keelde
kolm kuni viis raamatut aastas. See on
kiimne-kahekiimne aasta taguse ajaga
vorreldes lausa hea saavutus, sest siis
oli ka aastaid, kui ei ilmunud tihtki
ungari kirjandusteose tolget voi ilmus
neid iiks-kaks. Niitid on tolgete arv
stabiliseerunud, justkui teab kust on
ilmunud uued télkijad, ja tolkijad suu-
davad ikka moéne kirjastaja dra rdakida
voi ise midagi vilja anda, ehkki see
soltub palju ka kirjastamise rahalisest
toetamisest.

Ungari kirjanduse tolkimine on
Eestis labinud iisna sarnase tee kui
kogu eesti tolketraditsioon. Alguse sai
see muganduste ja iimberjutustustega
romantilisest luulest ja proosast saksa
keele kaudu, neist esimene omaette
raamatuna ilmunud teos oli Eduard
Vilde ,eesti keelde kirjutatud Mor
Jékai romaan ,,Kulda wairt mees®
(1886). Jokaist kujunes Eestis kiiresti
toeliselt armastatud kirjanik, enne Teist
maailmasoda joudis temalt Eestis ilmu-
da rohkem kui kolmkiimmend eraldi
koidet voi vihikut ajaloolisi romaane ja
jutustusi. Nende korvale pakkus Ants
Murakin vabariigi ajal rohkelt tolkeid
eelkoige rahvalikumatelt autoritelt, aga
aktiivselt tegutsesid ka nt Bernhard
Linde, Julius Mark, kelle ,,Pal-tdnava
poiste“ tolge ilmus juba 1921. aastal, ja
Felix Oinas.

Séda toi tolkimisse viga pika pausi,
sest Murakin, Oinas ja Mark laksid
mere taha. Kuid viiekiimnendatel
hakkas tolketegevus taas aktiveeruma,
theks esimeseks padsukeseks said
verinoore Ellen Niidu Pet6fi-tolked.
Samal ajal hakkasid ungari keelest
tolkima ka Edvin Hiedel ja Tiiu Kokla,
kes kujundasid nii oma télgete kui ka
kirjastamissoovitustega suuresti un-
gari kirjanduse néo Eestis jargnevaks

pooleks sajandiks, samuti tolkisid un-
gari keelest niiteks Aino Pervik, Arvo
Valton, Huno Ritsep, Paul Kokla, tihe
teose, Imre Madachi varssnaidendi
»Inimese tragdodia“ isegi Jaan Kross.
Kaheksakiimnendatel joudis tolkimine
haripunkti, kiitmnendi jooksul ilmus
peaaegu kuuskiimmend tolget eri Zan-
rites, olulise tolkijana tousis esile Leidi
Veskis, kes joudis toona vahendada
ungari proosauuenduse keskseid teo-
seid. Ainult luuletdlgete arv on jdanud
ka tolkimise korgperioodil {isna kesi-
seks. Ent jargmise kiitmnendi alguses
vajus koik see kirjastamisvoimaluste
kadumise tottu kiiresti kokku, eelmisel
kiimnendil lisandunud tolkijad ei jét-
kanud, uued noored télkijad joudsid
avaldada vaid mone tolke ja kadusid
siis pildilt, ainsana avaldas regulaarselt
ungari tolkeid Edvin Hiedel, kellelt
ilmus eelkoige kirjandusklassikute ja
rahvuslik-konservatiivsemalt meelesta-
tud autorite tolkeid.

Niitidse uue tolkijate polvkonna
tulekus on suurt osa manginud Tartu
Ulikooli ungari keele lektorite Krisztina
Lengyel Tothi (lektor aastatel 2001-
2005 ja taas alates 2017) ja Viktéria
Tothi (2005-2009) suur huvi tolkimise
vastu, nende tolkeseminarid ja 2006.
aastal alguse saanud iga-aastased tolke-
laagrid, mis toimuvad Balatonfiiredis
Ungari Tolkemajas. Viimastest on labi
kiainud umbes 30 noort tolkehuvilist,
neist paljud on joudnud ka méne tolke
avaldamiseni, isegi kui pole hiljem
tolketegevusega enam jatkanud. Raa-
matute korval on tolkeid ilmunud
regulaarselt Virskes Rohus, seal just
péris noortelt tolkijatelt uuemat ja
nooremat kirjandust, millest eraldi-
seisvaid teoseid polegi veel avaldatud,
aeg-ajalt ka Vikerkaares ja Loomingus
ning iiks ulatuslikum luulekogumik
Ninnikus.



Aga siiski kiisiksin koigepealt, kas teil
on juhtunud, et méni kirjastus poordub
teie poole ja pakub mond teost tolkida?
Jatame siit valja Ungari Kultuuriseltsi
ehk meie endi kirjastatud raamatud ja
Ungari Instituudi algatused.

Reet Klettenberg: Minu mailetamist
modda ei ole juhtunud, et kirjastus
oleks mind iiles otsinud sooviga, et ma
ungari keelest méne raamatu tdlgiksin.
Seni on ikka olnud initsiatiiv pigem
minult.

Sander Liivak: Soome kirjandust olen
tellimustoona tolkinud mitu korda, aga
ungari kirjanduse kohta meenub ainult
kaks juhtumit. Uheksakiimnendate
16pus, kui ma polnud télkinud veel
tihtegi raamatut, pakkus kirjastus Oda-
mees mulle tolkida toona verinoore
autori Kornél Hamvai romaani ,,Mdr-
ton partjelzd fazik® (,,Kiiljekohtunik
Martonil on kilm®), kuid ma litkkasin
pakkumise tagasi, sest see teos ei ko-
netanud mind. See on siiamaani eesti
keelde tolkimata. 2004. aastal eestinda-
sin aga Varraku tellimusel valiku Gyula
Illyési luulet antoloogiasse ,Mu ema
must roos".

Leelo Joulu: Ungari kirjandusega pole
seda veel juhtunud, ehkki suure juhus-
te kokkulangemise tulemusel tundis
kirjastus Draakon ja Kuu tthe mu t6l-
gitud teksti vastu huvi. Nimelt andis
Ungari Kultuuriselts 2015. aastal vélja
novellivalimiku , Maailma nukraim
orkester. Minul oli vdimalus sinna
tolkida romaaniga ,,Valge kuningas“
rahvusvahelist edu saavutanud noore
autori Gyorgy Dragomadni novelle, mis
kogumiku ilmumise ajaks olid timber
vormistatud romaaniks ,,Tuleriit“ Nii
sattusidki romaanikatkendid justkui
voorkehana novellide hulka, Kaupo
Meiel heitis seda veel kogumiku arvus-
tuses ette. Kirjastajale aga hakkasid just
need teiste hulgast silma ja praegu ongi

romaani tolge valmimas. Kui veel no-
vellikogumiku juurde tagasi minna, siis
volgnen tidnu heale kolleegile Reedale,
kes mulle Dragomani iildse tolkida
pakkus.

Siiri Kolka: Véiksin eneseirooniliselt
delda, et kui lubamatult kaua oma
plaanidega venitada, siis voib see ime
juhtuda. Tosisemaks pdorates aga —
jah, maletan histi kiilmne aasta tagust
aega, esimesi tolkekatsetusi, -laagreid.
Tol ajal sai minu arvates meile koigile
vaga kiirelt selgeks, et kui tahta avalda-
da, on ainus voimalus ise kirjastusvoi-
malusi otsida. Miletan ka seda roomu
ja elevustki, kui kolleeg Reedal suure
to0 jarel ometi 6nnestus leida kirjastaja
tihele voi teisele teosele. Hinnata tuleb
ka siit vestlusringist mitme pingutusi,
et vajadusel ise tolkeid vilja anda -
isedranis oluline tugi noorte, algajate
tolkijate jaoks! Voin olla vaid 6nnelik,
et aastaid tagasi sahtlisse alustatud ja
seal kaua seisnud Ldszl6 Krasznahorkai
»Saatana tango“ (ilmunud 1985) tolkele
tekkis huviline kirjastaja — Allika-
adrne - just sel eluperioodil, kui olin
otsustanud votta aega, et asi 16puks
ometi tosiselt teoks teha. Paar varase-
mat katsetust ise viljaandja leida olid
jooksnud liiva — huvi kiill oli, kuid ei
oldud noéus ilma majandusliku kind-
luseta katsetama. Kuna selle vestluse
toimumise ajal on raamat alles ilmu-
mas, ning teisest kiiljest on tegu minu
esimese iseseisva tolkeraamatuga, siis
seda, kas kirjastuse usaldus end ka 6i-
gustas, saame alles teada.

L. E.: Ega minugagi pole seda imet veel
juhtunud. Oigemini on mul kaks sellist
pooljuhtumit - tihel korral soovis iiks
kirjastus, et ma neile midagi tolgiksin,
ja kéisingi oma valikud vélja, ja teisel
korral haaras Koobakese kirjastaja Giina
Kaskla kinni tihest mu lausejupist Lajos
Kassdki sajanditaguse avangardpoeemi

™
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»Hobune sureb ja linnud lendavad
vilja“ esitlusel ja sellest siindis Péter
Esterhazy jalkaraamatu ,,Teekond ka-
ristusala stigavusse® tolge.

Krisztina Lengyel Téth: Noh, Eesti
kirjastustel ei ole jaksu jdlgida, mis
juhtub viikeste keelte kirjanduses (ehk
perifeerias). Neid on palju ja keele-
oskajaid on vihe. Ja tundmatute asja-
dega katsetamiseks ei ole hulljulgust.
Ungari kirjandusel on paratamatult
selline positsioon maailmakirjanduses
tildiselt. Ja nii on tolkijate kdes ungari
kirjanduse retseptsiooni kujundamine
igas voorkeelses kultuuris. See on vas-
tutusrikas iilesanne. Nouab nii kursis
olemist ungari kirjanduse kulgemisega
kui ka oskust valida ja soovitada. Joudu
teile selleks! Ilma selleta ei ole ungari
kirjandust eesti keeles.

L. E.: Péris nii hull see lugu ungari kir-
jandusega maailmas ka ei ole, vaihemalt
Laszl6 Krasznahorkai on viimastel aas-
tatel ka ingliskeelses kultuuriruumis,
mida meil kéige enam jilgitakse,
»apokaliipsisemeistrina® arvestatava
koha saanud ja pélvinud ka rahvus-
vahelise Bookeri auhinna. Ja kes vihegi
jalgib saksa kultuuriajakirjandust, ei
saa mooda ungari autoritest, sest nad
on seal kindlalt pildil olnud juba aasta-
kiimneid, eriti Péter Nadas ja Gyorgy
Dragoman ja niiiid juba lahkunud no-
belist Imre Kertész ja Péter Esterhazy
ja sojajargne klassik Sandor Marai,
kellelt on Varrakus ilmunud ,,Kiiinlad
polevad 16puni“ Sandri tolkes ja lausa
kolm osa erizanrilisi meenutusi Edvin
Hiedeli tolkes.

Aga niib siis, et ungari kirjanduse
pilt Eestis soltub paljuski sellest, mida
kirjastustele vélja pakume ja mida on
kirjastused néus meilt vastu votma.
Mille jargi te valite raamatuid, mida
tolkida tahate ja millega kirjastuste
poole poordute?

R. K.: Kui méni raamat on pakkunud
suure lugemiselamuse ja tundub selli-
ne, et tahaks seda jagada eesti lugejaga,
siis on see esimene kriteerium. Moéjuta-
vad ka teose silmapaistvus ungari kir-
janduspildis ja see, kas ja kuidas voiks
see konetada eestlasi.

L. J.: Reet ttles koik olulise dra. Moni
raamat kohe on nii hea, et ei saa seda
tolkimata jatta.

S. K.: Jah, peamine on 6eldud. Aga
kitsamalt on mulle eraldi tahtis, et koi-
daks kirjaniku keel, kirjutamise stiil.
Kui seal on midagi, mis paneb proovi-
le, siis on nokitsemine veelgi naudita-
vam. Teise kiilje pealt olen lasknud end
paar korda ka méojutada, kui kogenum
kolleeg on laitnud teosena norgaks raa-
matu, mille sisust olen arvanud, et see
voiks ehk meie lugejat huvitada.

K. L. T.: Mina tritan thelt poolt kir-
jastajatele ,,istutada korva pornikat*,
kui ma tean, et keegi on ungari kir-
jandusest midagi huvitavat tolkinud
voi tolkimas. See istutamine toimib
kahjuks vahelduva eduga. Moéne raa-
matuga ldheb veenmine vaga kergesti,
mone asjaga, nditeks Gyorgy Spird
monumentaalse ajaloolise romaaniga
»Vangipolv® (2008), mille on sahtlisse
tolkinud Reet Klettenberg ja mis kone-
leb lausa seiklusromaaniliku ponevu-
sega sindmustest Rooma keisririigis
esimesel sajandil parast Kristust, ei ole
ma kuidagi hakkama saanud mitu aas-
tat. Teiselt poolt mainin vihjamisi vahel
tolkijatele, mis on mu lemmiktekstid,
mida oleks motet tolkida. Kolmandalt
poolt soovitan lugejatele, mida on tore
eesti keeles lugeda. See on omamoodi
sosistav propaganda, isiklik reklaam. Ja
ma nditeks hea meelega kingin ungari
kirjandust sopradele.

L. E.: Aga kas te olete valikuid tehes
moelnud ainult konkreetsele teosele
voi plitdnud luua ka mingeid parallee-



le, umbes nagu, et kui ma niitid selle
teose tolgin, siis voiks juures olla kohe
ka too - kas selliseid kas voi ainult ise-
endale teada sidemeid on 6nnestunud
teil luua?

R. K.: Mulle tundub, et mdningate tol-
gete puhul on mul énnestunud seoseid
luua kill. Géza Ottliku ,,Kool piiril
Adam Bodori ,,Sinistra ringkond* ja
Gyorgy Dragomani ,,Valge kuningas®
paigutuvad ithele méttelisele teljele.
Kui ma 6igesti maletan, siis on ,Valge
kuninga“ autor Gyo6rgy Dragoman isegi
tihes tolkelaagris toimunud vestluses
talle oluliste ungari kirjandusteostena
nimetanud just ,,Kooli“ ja ,,Sinistrat®
S. K.: Ei muud, kui sama kirjaniku loo-
mingut pidi...

L. E.: Aga kuidas suhtute sellesse, et
mone konkreetse kirjaniku loomingul
on mitu tolkijat? Kas eelistate itht kind-
lat stiili voi erinevaid vaateid kirjaniku
kirjutuslaadile? Kas olete mond juba
tolgitud autorit tolkides piitidnud min-
gil moel jargida ka varasemate tolgete
stiili, sonakasutust jms, voi olete teost
votnud eksemplaarse tolkimisiiles-
andena?

L. J.: Kui palju neid autoreid ongi, kel-
lel on oma ihutélkija? Janikovszkyt on
olnud vist kolme eri télkija laual ja veel
vihemalt neljal tolkijal on temalt mida-
gi sahtlis. Dragomani ,\Valge kuninga“
eestindas Reet, ,Tuleriit sattus minu
kitte. Olen meelega hoidunud Reeda
tolkesse uuesti pilku heitmast, arvan,
et autori keel ja stiil tuleb ikka ise leida,
kuigi mu miéletamist méoda oli see
molemas teoses vordlemisi sarnane.
Loodetavasti on tulemus nii Dragoma-
ni kui ka eelmise eestinduse védriline.
S. K.: Jah, sellel on tdesti mitu tahku.

Ei oska samuti seda iile tdhtsustada, et
tihel autoril kindel tolkija peaks ole-
ma. Teatud juhtudel vo6ib ju olla sellel
vadrtus — kui on kuidagi viga selge, et

autor ja tolkija on omavahel eriti hea
paar... Samas ei saa kunagi kindel olla,
et ei leidu kedagi teist, kes sama hasti
voOi paremini autorit mdistaks ja tema
maailma sobivamalt edasi oskaks anda.
Juurde ehk veel ka see, et kuigi ena-
masti on tihe autori stiil 1dbi loomingu
sarnane, siis ka selles véib ette tulla
varieeruvust.

K. L. T.: Kas on métet {ildse autorite
ihutolkija positsiooni peale moelda?
Kui palju neid ungari autoreid iildse
leidub, kellelt oleks rohkem (ja suure-
maid) teoseid tolgitud? Kolm-neli?

L. E.: Milline on teie hinnangul ungari
kirjanduse pilt Eestis praegu? Mida on
ehk olemas liigagi palju, millest tunne-
te puudust? Kas on zanre, millele voiks
enam tdhelepanu poorata ka kirjas-
tused? Kelle loomingust tunnete viga
puudust?

R. K.: Noorte- ja krimikirjandust

voiks olla. Praegu on mul t66s Vilmos
Kondori Budapesti krimisarja esimene
osa ,,Budapest noir*. Kondor on Unga-
ris populaarne autor, keda on juba t6l-
gitud ka teistesse keeltesse. Autoritest
voiks veel olla Gyorgy Spird teoseid.
Spird on oluline nii draama- kui ka
proosakirjanikuna, 1980. aastatel oli ta
ungari draama uuendaja. Autorina on
ta tthiskonnakriitiline, tema tekstides
on stigavust ja laia haaret. Minu jaoks
on seni muljetavaldavaim tema mahu-
kas proosateos ,,Vangipolv®, mis nditab
Rooma impeeriumi I sajandil labi
lihtinimese silmade. Selle tolge kogub
tolmu minu arvutis.

L. J.: Ungari kirjandust pole kunagi
liiga palju (olnud). Seni ilmunu pee-
geldab mu meelest ilmekalt tolkijate
maitset ja eelistusi, vdikese tolkijate
polvkonna vahetusega on muutunud
ja muutumas ka autorid, keda tolgitak-
se. Ungari kirjanduses on viga tugev
nii-delda laps-kirjanduses-liin, umbes
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nagu ,,Seltsimees lapse® triloogia, aga
vast viheke kirjanduslikumalt. Veel
tolkimata autoritest tulevad esimestena
péhe Szilard Borbély ja Ferenc Barnas,
tolgetest muidugi Dragomani ,,Valge
kuningas®

L. E.: Ja varasemast veel naiteks nobelist
Imre Kertészi kdige tuntum romaan
»oaatusetus” (1975) Sandri tolkes, mis
on toéepoolest voimas ja ootamatu teos,
ja Péter Nadasi romaan ,,Uhe perekonna-
romaani lopp” (1977, e.k 1990, tolkinud
Leidi Veskis), mille omamoodi jétk ja
motiivide laiendus on viiekiimnendate
tegevusliin tema romaanis ,,Milestuste
raamat® (1986, e.k 2015). Sellest lapse
voi noore vaatepunktist kirjutatud
kirjandusest sai sotsialismiajal viga
oluline Zanr, sest ,,kujunemata teadvus*
andis kirjanikele vabaduse kirjutada
teemadest, millest muidu poleks saanud
kuigivord rddkida. Ja seesama lapsesuu
voimaldas vabamalt areneda ka naiteks
kehalisuse ja erootika kujutamisel, N4-
das jétkab siin Miklés Mészoly t66d,
kellelt Leidi Veskis on tolkinud muu
seas ka selle teemaga tegeleva romaa-
ni ,,Sportlase surm“ (1966, e.k 1988),
mis oli esimene suurem prantsuse

uue romaani kogemuse lahtikirjutus
ungari kirjanduses (ja mis tihtlasi on
romaaniga ,,Saulus® ithtede kaante va-
hele koidetuna tildse ungari kirjanduse
eestinduste tippsaavutus, Leidi Veskise
uskumatult voimas loomet66). Seda
huvitavam, et lapseliin on jatkunud ka
pérast reziimimuutust, Barndsi ja Bor-
bély teoseid tolgitakse jarjest enam.

L. J.: Ungari laste- ja noortekirjandus
on erakordselt fantaasiarikas ja suure-
paraselt illustreeritud, nimetan ainult
moned oma lemmikud: Judit Berg,
Andréas Déniel, Zoltan Csigény, Agnes
Balint. Judit Berg on praegu ilmselt iiks
viljakamaid ja mitmekiilgsemaid laste-
kirjanikke, on kirjutanud krimilugusid

suurematele ja raamatukesi lihtsatest
igapdevastest tegevustest vdiksematele.
Andras Daniel on digupoolest kunst-
nik, kes hakkas ka lastele kirjutama ja
illustreerib oma raamatuid ise. Tema
tegelaste hulgas on nii absurdseid (kuf-
lid) kui ka muinasjutulisi (noiad), kuid
mulle on siidameldhedane lugu Jaka-
bist ja sellest, mida ta voodi alt leidis -
lihtne méangki v6ib muutuda seikluseks
ja julguseprooviks. Kindlasti on Eestis
oma finkond olemas Ervin Lazaril ja
Eva Janikovszkyl, molemalt oleks veel
mondagi tolkida.

S. K.z Sekundeerin Leelole - lastekir-
janduses on toesti nii, et votad raamatu
raamatu jarel ja tunned, et seda ja seda
ja seda tahaks meie lastele ka pakkuda.
lustratsioonid on kiill sageli tdesti

ka nende tdiesti lahutamatuks osaks.
Nii loengi lihtsamaid neist oma lastele
nii-6elda jooksvas tolkes, kui lehel
vahem teksti. Samuti kahtlustan, et
neist nii monestki toredamast voivad
olla juba mitmeski kodusahtlis tolked
olemas...

S. L.: Judit Bergi raamatusari hiirepoiss
Rumini mereseiklustest on populaarne
paljudes maades. Kadedad kaasmaala-
sed on autorit siiiidistanud plagiaadis,
sest tema lood meenutavat transilvaan-
lase Andor Bajori (1927-1991) lasteraa-
matut ,,Egy bator egér viszontagsagai®
(,Uhe julge hiire sekeldused®, 1960),
mille kangelane on madrushiir Cincogé
(Piiksuja) Felician. Ponev on ka suur-
meister Judit Polgariga kahasse kirjuta-
tud raamat ,, Alma*, kus neli Buda-

pesti last satuvad malekuningriiki.
Tanu Janikovszky lasteraamatutele sain
kuueaastaselt iildse teada, et Ungari on
olemas. Aasta enne kirjaniku surma én-
nestus mul tal kiilas kéia. Olen tolkinud
oma lobuks sahtlisse poole tema veste-
kogumikust taiskasvanutele ,,De szép ez
az élet!” (,,Kui ilus on see elu!®).



L. J.: Minu sahtlis on Janikovszky ,,Mar
6vodas vagyok® (,Olen juba lasteaia-
laps®)!

K. L. T.: Mitte midagi ei ole liialt. Heal
aastal ilmub eesti keeles 3-4 ungari
kirjandusteost, selle mahuga lihtsalt ei
saa millegagi liialdada.

Minu meelest aga himmastavalt vihe
on luuletolget. Kuidagi jdavad noore-
mad eesti tolkijad proosaliinile, luu-
letekste nagu kardetakse puudutada,
eriti kui need on vabavérsist vormiliselt
rangemad. Ma ei tea, mis on selle poh-
jus - kas huvi puudumine luuletuste
vastu voi on luule lugemine ja luuletus-
tega tegelemine ldinud moest vilja? Et
arvestatav tolkija tolgib ikkagi romaa-
ni? Ei tea. Ma kahtlustan, et mangus on
ka mingi negatiivne eelarvamus, et luu-
let on palju raskem tolkida kui proosat,
lausa nii raske, et isegi tiritada pole jul-
gust. Seepdrast ma katsetasin sel keva-
del Balatonfiiredis sellega, et kutsusin
kaasa ettevotlikult julged eesti luuleta-
jad Doris Kareva ja Mirjam Parve, kes
oskavad eesti keeles rangemas vormis
luulet kirjutada, aga ei oska ungari
keelt, ja selgitasin neile toortolke ase-
mel luuletekste, sisuliselt, vormiliselt,
assotsiatsioonide tasemel, igapidi. Liht-
salt iiritasin neile raakida, mida moni
luuletus mulle tahendab, mis kéik on
veel nendes luuletustes peale sonaso-
nalise teksti ja kuidas vorm mangib voi
hoopis ei mingi sellega kaasa. Radkisin
isegi tildiselt ungari luulevormi tra-
ditsioonist. Selle katsetuse tegi vdima-
likuks Ungari Tolkemaja, kes pakkus
meile vdimaluse viibida nédal aega
Balatonfiiredis, aga tingimus oli see, et
tegeleme ungari romantismi klassiku
Janos Aranyi luuletustega. Kokkuvottes
ma pean ttlema, et eksperiment tuli
péris hésti vilja, kuigi meetodit ma
peaksin veel edasi arendama, ja Janos
Aranyi liiiriline looming hakkas eesti

keeles kolama. Seni on ilmunud Sander
Liivaku tolkes vaid tema ballaadid, mis
on narratiivsem-dramaatilisem zanr.

L. J.: Teiste eest ei tea radkida, aga
enesetsensuur ei luba luulet tolkida,
ikka kahtlen, kas mul on piisavalt
oskust, teadmist ja soont sellise asja
peale.

L. E.: Aga kiisingi siis, kuidas on teil
lugu luule ja draamaga.

R. K.: Olen pisut tolkinud, aga eelistan
proosat.

L. J.: On samuti ette tulnud. Janos

Hay draama tihistolkimine Balaton-
fiiredi tolkemajas oli véga lustlik, paar
proosaluuletust olen ka tolkinud, aga
tipris algaja tolkijana ei osanud neisse
zanritesse ettevaatusega suhtuda. Proo-
sas olen ikka rohkem kodus.

S. K.z Katsetusi on olnud moélemast, ent
kahtlemata on need keerulisemad Zan-
rid, mis nduavad eripdrast annet ja pal-
ju harjutamist. Teoorias nden, et luulet
saab tolkida pigem see, kes on ise ka
luuletaja(hing). Praktikas on ilmselt
voimalikud ka muud variandid, kuid
siiski. Draamat voib-olla katsetaksin
veel, kui konetava tekstiga kohtuksin.
L. E.: Sander, sina oled meist luulet koi-
ge enam tolkinud, sealhulgas klassika-
list varssi, millega teised meist peaaegu
polegi tegelenud, see on olnud ainult
sinu ja ungari tolke grand old lady Tiiu
Kokla rida. Millist monu ja peavalu pa-
kub ungari luule t6lkimine? Keda oleks
luules esmajdrgus vaja vahendada?
Mida meil klassikalisest ungari luulest
tildse on?

S. L.: Ma arvan, et luulet saab koige
paremini tolkida luuletaja. Eestis on
parim ndide selle kohta Ellen Niit, tdnu
kellele on meil olemas mitmekesine
valik Sandor Pet6fi lutirikat ja isegi
mahukas varssjutustus ,,Sangar Janos®
Kuigi ma olen ka ise luuletusi kirjuta-
nud, ei pea ma ennast poeediks. Olen
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lihtsalt huvist eesti keele véljendusvoi-
maluste vastu kirjutanud noorest peast
tilikooli 16putd6 ungari vérsisiisteemi-
de tolkimise voimalustest ning tolki-
nud 18 Janos Aranyi ballaadi ja raama-
tu jagu Gyula Juhdszi virsse. Praegu
tunduvad paljud neist ebakiipsetena:
voimalikult originaalildhedast vormi
taga ajades on kaotsi ldiinud mitme
teose meeleolu. Praeguses vanuses ei
meeldi mulle enam keelega veiderdada:
keel peaks kélama véimalikult sundi-
matult. Vérsirida ,murt emaséameil
kossib suur, tumm piin“ on ju lausa
naljakas. Aga soneti meetrumi ja riimi
jargimiseks olen sellise kunagi teinud.
Arvan, et koige raskem ongi leida kuld-
ne kesktee tolke sisulise ja vormilise
adekvaatsuse vahel.

L. E.: Mis on teile ungari ilukirjandu-
se tolkimisel olnud koige keerukam?
Mingid stiilivotted, lausekonstrukt-
sioonid, kirjanduse sisemine loomulik
vaatepunkt? Kas on mingeid asju,
millega olete pidanud maadlema
teosest teosesse?

R. K.: Toidunimetused on pakkunud
peamurdmist. Sealhulgas koige liht-
labasem sai/leibki, mille kohta ungari
keeles on iiks sona. Séltuvalt konteks-
tist olen selle tolkinud kord saiaks,
kord leivaks.

L. E.: Jaa, oletan, et ka okaspuude kohta
saavad autorid samal pohjusel eesti
tolkijatelt keskmisest enam kiisimusi,
isegi niiiid sinu Dragomadni tolget toi-
metades miérkasin, Leelo, et olid neid
fenyd’sid temalt iile kitsinud. Nadaski
piihendas ,,loomingulise pooltunni®
minu kuuskedele-mandidele-nulgu-
dele-lehistele.

L. J.: Seekord osutus okaspuu kuuseks,
mis téendoline oligi, aga nagu klassi-
kud on 6elnud, peab télkija olema era-
kordselt kahtlustava loomuga. Onneks
on elava autori kdest voimalik koike

kiisida. Dragomani tegelaste kdnepruu-
ki kuulub s6nu, mida ta ise armsasti
transilvanismusteks nimetab. Eesti
murdesdnad ungarlase suhu ei sobi,
tuleb muid lahendusi leida. Ja muidugi
talle omane kirjeldav jutustamislaad -
tiks pilt voi episood vaid komadega
eraldatud lithikeste lausetena —, mis
tundub esmapilgul lihtsakoeline, aga
oma detailirikkuse ja riitmiga voib
muutuda pidurdamatult intensiivseks,
kohati lausa filmilikuks.

Ungarlased oskavad ka viga vérvi-
kalt vanduda. Téehhidel pidi olema
lausa iitlemine, et vannub nagu ungar-
lane. Ema on piiha ja tema solvamine
ongi suurim solvang, mis ungarlasele
osaks voib saada, eesti keeles me seda
niimoodi ei kasuta. Jumala vihagi ei
karda eestlane nii palju kui ungarlane,
aga kuradit kall.

Ule ega imber ei saa ka onomato-
poeetilistest sonadest, vahel tundub, et
ungari keeles on iga kropsu ja krobina
kohta oma séna voi hullemal juhul
lausa mitu.

L. E.: Kusjuures, kas teile ei tundu, et
ungarlased kuulevad hoopis teisiti? Kui
hakata moénele helile samakolalist vas-
tet panema, on suur tdendosus kaarega
mooda kihutada...

K. L. T.: Noh, eesti keele onomatopoee-
tika on ka omaette lugu, teil ikka sama
jama kui meil. Need kaks jama aga
juhuslikult ei kattu teineteisega...
Sellest, mille kohta ungari keeles on
lausa kolm enesestmadistetavat sona,
voib eesti keel vaikida nagu praekala
murul. Ja sama lugu on vastupidi.

L. J.: Ega siin muu ei aitagi, kui et tuleb
korvad lahti teha ja proovida kuulata,
mis héalt see asi teeb.

R. K.: Jah, helide maailmas tuleb toesti
kuulata, mis haélt miski asi meie keeles
teeb. Niiansse saab ungarlaste kiest
alati tle kiisida. Tolkimisel ongi hea,



kui on palju ungari tuttavaid eri vald-
kondadest. Kui autor on elus, saab ka
tema kiest kiisida. Enamasti aitavad
nad hea meelega.

S. K.: Raskusi tekitavad muidugi ka
koiksugu kultuurindhtused, nagu
kiillap tavaline. Tahelepanelik tuleb
olla minevikuaegade tolkimisel, sest
ungari keeles on ainult itks minevik.
Diskussiooni on tekitanud ka teietami-
ne-sinatamine, kuna ungari keeles on
selleski rohkem variante. On ka ports
selliseid keelele omaseid viljendusviise,
mis voivad korra segadust tekitada, ent
nendega on sageli nii, et kui need on
selgeks uuritud-moeldud, siis edaspidi
probleemi ei pohjusta. Véga pikalt poi-
mitud ja kiilutatud lausetega on mui-
dugi méssamist.

L. E.: Kriszta, mis on sinule meie
tolkeid lugedes silma hakanud: mis
valmistab koige rohkem raskusi ja
mille vahendamine on tundunud kéige
keerukam?

K. L. T.: Minu meelest isegi neutraalses
ungari keeles on iihelt poolt palju roh-
kem visuaalsust kui eesti keeles ja teiselt
poolt palju rohkem kalduvust keele-
mangudele. Niiteks igapdevaste meta-
fooride ja véljendite tasandil on see nii.
Seepdrast tundub, et kui te sokutate
lausetesse kogu stilistilise ,,jama®, mis
ungari keeles on sees enam-vahem
neutraalses stiilis, siis tuleb eesti keeles
sellest mingi veiderdav-peenutsev la-
hendus, mis kuidagi ei kattu originaali
stiiliga. Ja ma néen, et te piinlete sel-
lega histi palju, kas teadlikult voi ins-
tinktiivselt. Aga lohutuseks voin elda,
et eesti keelest ungari keelde tolkides
kdib kogu asi tapselt vastupidi.

L. E.: Ungari teoste ja keele poorane
visuaalsus tekitab mulle tdesti péris
palju peavalu, ma olen harjunud mét-
lema palju abstraktsemalt ja otsima
pigem mingit keelelist koherentsi. Ja

see ungari kirjanduskeele pildilisus
omakorda on topeltméng, kuna ungari
moistestunud ja abstraheerunud
sonadki on enamjaolt pildilise tausta-
ga, voi lausa kolmikming, sest ka kola
mingib kaasa ja loob (pseudo)etiimo-
loogilisi seoseid, sellega mangitakse
palju. Kui see just pithaduseriivetami-
sena ei kola, siis olen harjunud tolki-
des korvale vaatama ka teoste saksa
tolkeid, sest filosoofilisel métlemisel
on olnud saksa kirjakeelele ddrmiselt
tugev moju ja sakslased peavad ungari
keelest tolkides ldbi kdima véga pika ja
tihti ka mitmetdhenduslikkust maha-
keerava tee, mina jadn selles vaid poo-
lele teele, see on mugav positsioon.
Aga kui me oleme siin niitid konele-
nud hiddadest ja valudest, siis paluksin
teil vastupidi vilja tuua ithe-méne
ungari kirjanduse télke, mis on teile
koige rohkem korda ldinud, ja samuti
mone, mille tdlkimist olete ise koige
enam nautinud tikskdik mis pohjusel,
ehk ka mone autori, keda kindlasti
tahaksite tolkida.
R. K.: Lapsepdlves vapustas loona mui-
dugi ,,Pal-tinava poisid®, millest niiiid
olen pakkunud ka enda tolke, mille
kirjastus Hea Lugu 2014 avaldas. Mile-
tan ka ,,Egeri tahti“ ja Janikovszky teo-
seid. Viimaste aastate lugemiselamus
just keelelises ja tolkelises vaates on
olnud, Lauri, sinu tdlgitud ,,Mélestuste
raamat“. Omal oli tore tolkida Géza
Ottliku romaani ,,Kool piiril®
L. E.: Ottliku ,,Kool piiril“ oli sul toe-
poolest erakordselt hasti 6nnestunud
tolge, see on minu meelest viimase aja
tiks koige tahtsamaid tolkeid ungari
kirjandusest. Kui ma rohkem kui kiim-
ne aasta eest esimese pikema télkena
toona noore autori Attila Bartisi ro-
maani ,,Rahu® tolkisin ja tajusin, et mu
tolge otsekui ripuks 6hus, sest pohili-
sed ungari teosed, millele Bartis toetub,

©
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vastandub ja reageerib, on eesti keelest
puudu, siis plaanisin ma jargmisena
tegeleda just Ottliku romaaniga, sest
sellest 1959. aastal ilmunud teosest
lahtub peaaegu kogu jargneva poole
sajandi ungari kirjandus, eriti Péter
Esterhazy, kelle tolkimiseni tahtsin
kindlasti jouda, aga dnneks kuulsin,
et olid juba selle kallale asunud, ja
tulemus on tdesti kongeniaalne, nii
sinu tolke tundeplaan, riitm, mot-
teerksus kui ka salapéra on viga

histi vélja tulnud. Ja mis mulle veelgi
rodmustavam — ma olen igas oma
pikemas tolkes saanud sinu tolget tsi-
teerida, sellest ei saa m66da. Mis selle
romaani ungari kirjanduses nii erili-
seks teeb, mille pérast sellele nonda
palju tagasi vaadatakse?

R. K.: Raske seletada, miks tiks voi teine
teos mones kultuuris kultuslikuks saab.
,Kooli“ populaarsust aitas kindlasti
kasvatada Péter Esterhdzy, kes selle
austusavaldusena autori 70. stinni-
péaevaks iiheleainsale paberile imber
kirjutas. Sonumi poolest on ,,Kooli*
nimetatud vabaduse romaaniks, mis
néitab, kuidas on voimalik valiste pii-
rangute ja kitsenduste kiuste sisemiselt
vabaks jadda. Esile on tostetud ka
romaani struktuuri, mis 16imib kahe
jutustaja haali.

K. L. T.: Targad kirjandusteadlased
rohutavad, et ,,Kool piiril“ on ungari
kirjanduses sild Teise maailmasoja eel-
se klassikalise modernismi kulminat-
siooni ja niinimetatud postmodernismi
vahel. Reeda mainitu kérval on Ottliku
teoses koige tdhtsam, kuidas midagi ju-
tustada ja kas saab tildse midagi tapselt
jutustada neile, kes kohal pole olnud
ega osale ka samas keeletraditsioonis.
Ja kuidagi selle kiisimusepiistituse
pérast peetakse raamatut postmodern-
sele kirjandusele teedrajavaks vérava-
praoks.

R. K.: Tolkida olen tahtnud niteks
Magda Szab6 romaane, mis raagivad
lihtsaid liigutavaid inimlikke lugusid.
Szabolt on eesti keeles olemas ,,Katalini
tanav® Ivar Sinimetsa tolkes ja lasteraa-
mat ,,Saaresinine® Aino Perviku eestin-
duses. Szabd oli viljakas kirjanik, kes
tegutses aktiivselt 1950. aastate lopust
kuni surmani 2007. aastal.

K. L. T.: Vahel nad ei olegi nii lihtsad,
aga nad on kindlasti vaga hasti kirju-
tatud vdga head lood. Arvan, et eesti
lugejad loeksid neid meelsasti.

L. E.: Torkaksin siia vahele veel ithe
sinu tolke, Reet, mis paari aasta eest
ilmudes sai kiill vihe tihelepanu, aga
on mitmeski mottes eriline — Alaine
Polczi ,Naine rindel® (1991). Ungari
mitteilukirjanduslikke teoseid on meil
ilmunud véga vihe, see on tiks neist, ja
sellesse iseenesest 6hukesse raamatusse
mahub lausa pillavalt palju, autori enda
noore abielu purunemise lugu liitub
sOjaaegse pogenemis- ja rinde alla jaa-
mise looga. See aastakiimnete taguse
loo lahtikirjutus aitas Ungaris 1opuks
avada ja sonastada viga palju naiste
traumaatilisi kogemusi, kaasa arvatud
massilise vigistamise kogemust.

S. K.: ,,Milestuste raamatu® lugemine
oli toeliselt eriline elamus. Ise olen ik-
kagi veel vahe tolkinud, aga kui métlen
sellele vihesele, mis minu tolgetest on
avaldatud, siis on igatiks neist pakku-
nud mingi oma naudingu. Enim r36-
mu on niitidseks valmistanud ikkagi
»Saatana tango“ tdlkimine. Keda-mida
veel jargmiseks? Konkreetsemalt on
plaanis olnud moéned asjad lastele -
nditeks Andras Danieli Kufli-lugude
sari, millest alustuseks olen tolkinud
vaid oma lastele, aga nende kohta on
vahepeal selgunud, et sobrannalgi on
osa neist juba ,,sahtlis“ olemas... Muu
rea pealt tosikindlat plaani pole, mol-
gutan veel midagi Krasznahorkailt,



ent tutvun parajasti joudumooda ka
nditeks virskema, noorema novelliga
(Anna Mécs, Réka Man-Varhegyi).

L. J.: Uhe teose? Kuidas sa seda niiiid
siis ette kujutad? Minu lapsepolve-
suvesid téitis muinasjutukogumik
»Imefloot*, see Heldur Laretei taiesti
geniaalsete illustratsioonidega vil-
jaanne. Janikovszky on muidugi ka
tiletamatu lemmik siiani. Uuemast
ajast olen rddmustanud ,,Kool piiril*
ilmumise tile, paris hammastav, et seda
varem ei olnud avaldatud. Oma tolge-
test — neid jupikesi ja katkendeid on aja
jooksul ikka kogunenud - pean nime-
tama Dragomani ,,Tuleriita®, ikkagi mu
esimene terviklik ungari tolge, mis ka
laiema lugejaskonna kitte jouab. Jaan
siingi truuks lastekirjandusele — Agnes
Balinti rohelise porsa Rosina lood
tahaksin jargmisena kasile votta, voi
tapsemalt, need 16puni dra tolkida.
Agnes Bélint to6tas Ungari televisiooni
laste- ja noortetoimetuses, kirjutas seal
muu hulgas nukufilmide stsenaariume,
mille pohjal hiljem stindisid lasteraama-
tud. Rosina-nimeline porsas ilmus
teleekraanile 1963. aasta novembris,
kaante vahele said esimesed lood

1965. aastal, ning vaatasin jarele, et
minu rijulis on suisa raamatu 12. triikk.
Nii et koos tema lugudega on tiles kas-
vanud mitu polvkonda ungarlasi. Toe-
liselt ajaproovile vastu pannud teos!

K. L. T.: Elagu Agnes Bélint ja tema
nukufilmide jaoks kirjutatud lastelood!
Anna teada, kui porsas Rosina on juba
eesti maastikul liikvel, mul on palju
sopru, keda tahaksin tema juttudega
rédmustada.

S. K.: Kui siin juba mitut puhku lapse-
polve mojutajatele on viidatud, tahak-
sin vdga dra nimetada ka Ervin Lazéri
»Seitsmepdise haldja®, mis teiste, juba
nimetatud ungari lasteraamatute
korval oli minu eriline lemmik - kogu

see maailm, eriti aga keelemangulisus.
Leian, et Edvin Hiedeli tolge oli viga
hasti dnnestunud!

K. L. T.: Mul kahjuks ei ole kuskilt vétta
seda aega ega energiat, et iga eesti kee-
les ilmunud ungari kirjandusteost labi
lugeda eesti keeles. Aga mulle tekitab
monu seegi, kui te oma kiisimustega
sunnite mind lahteteksti siigavalt lu-
gema, niimoodi ,,tolkijalikult. Suure
elamuse on viimasel ajal tekitanud
Péter Esterhdzy ,,Hrabali raamat®, osa-
liselt Péter Nadasi ,Milestuste raamat®,
varem Attila Bartisi ,Rahu“ ja Addm
Bodori ,,Sinistra ringkond®. Lausa juu-
beldasin, kui 16puks ometi ilmus Géza
Ottliku ,,Kool piiril, kuigi ausalt 6eldes
on see ungari keeles minu sees nii tiht-
sal kohal, et ma ei ole julgenud seda
eesti keeles 1abi lugeda, kuigi usaldan
tolkijat tdielikult. Hetkel aga loen un-
gari keeles paralleelselt Laszl6 Kraszna-
horkai ,,Saatana tangot“ ja Gyorgy
Dragomani ,,Tuleriita®, ja ma kohati
olen véga huvitatud tolkijate eestikeel-
setest lahendustest. Loodetavasti varsti
saan teada...
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TOLKIDES LASTEKIRJANDUST:
NAHTAMATU TOO JA
TOTAALNE KODUSTAMINE
ILONA MARTSON

Tuleb tunnistada, et alustasin tosinkond aastat tagasi lastekirjanduse tolkimist
viga lihtsal pohjusel - selle tingis soov veidigi taastada meie lastekirjanduse
eestinduste kaduma kippuvat eripalgelisust. Ei olnud see sugugi seotud leiva-
tooga Tahekese toimetajana, oh ei; hakkasin lasteraamatuid tolkima hoopis
siis, kui mérkasin, et Eesti lasteraamatute turg oli liiga ingliskeelse maailma
poole kaldu.

Tosi, see kallutatus ei ole mingi eriline Eesti kirjandussituatsiooni tunnus -
sama pilt valitseb ka muudes Euroopa ,viikestes” kirjandustes. Usun, et koik,
kes lasteraamatuid tolgivad, teavad, millest on jutt. Maailm ju muutub, eks ole.
Visuaalkultuuri véidukaik piistitab miiiire, millest séna-inimesel ei ole sugugi
lihtne ega mugav libi nirida. Uks neist ,,miiiiridest* tiéhendab kindlasti ka
keelebarjdari tiletamist. See on tinginud olukorra, kus 21. sajandi lastekultuuri
tahenduslikud tekstid on tihtikki rohkem pildilised kui sonalised. Lastekirja-
nik, kes tegutseb mitteinglise keeleruumis, voib jaddagi oma keeleruumi piiri-
desse, kuna teisest keeleruumist tulnud kirjastaja valib avaldamiseks raamatuid
enamasti piltide pohjal. Ta ei pruugi kirjaniku rdagitud lugu iildse margata -
kui iganes geniaalne see on -, kui pildid teda ei koneta. Sest ainult inglise keel
on see, millest iga kirjastaja tdendoliselt enam-viahem aru saab, samal ajal kui
pildikeel on universaalne. Raamatu illustratsioonid kas meeldivad voi mitte, kas
»>miiivad“- voi ,ei miii“ - igal juhul on need lastekirjanduse puhul esiplaanil,
samas kui kirjapandud lugu ise on rikkalikult illustreeritud lasteraamatu puhul
enamasti sekundaarses positsioonis.

Muidugi, inglise keele oskajana suudab enamik kirjastajaid nii meil kui
mujal Gisna adekvaatselt hinnata ka angloameerika lastekirjandust. Neil on ka
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teatud iilevaade, mida seal tdlgitakse. Samas pole mingi saladus, et ingliskeel-
sete lasteraamatute turg ise on viga enesekeskne - tolkeraamatud, kui mu mélu
mind ei peta, moodustavad nditeks Briti lasteraamatute turust kokku umbes
viis protsenti. Mis tdhendab, et inglise keelde tolgitu pdhjal mitteingliskeelse
lastekirjanduse rikkuse iile otsustada ei saa. Just siin muutub aina tahtsamaks
tolkija panus, kes loeb, tolgib, soovitab kirjastajale mones teises keeles siindivat
lastekirjandust... Aga eks see ole muidugi ka iilejaanud kirjanduse puhul nii.

Ja nii nagu lastekirjandus ei erine selles punktis oma pohiolemuselt téis-
kasvanute kirjandusest, ei ole ka lastekirjanduse t6lkimisel mingeid spetsiifilisi
erireegleid. Vilja arvatud... nojah. Tuleb meeles pidada, et lastekirjandus on
juba oma olemuselt rohkem kollektiivne looming kui tdiskasvanutele méeldud
kirjandus. Sellest aru saada on muide iisna lihtne.

Touske piisti. Ja niitid kiikitage. Tehke ennast vdikeseks. Vaadake tiles.

Tere tulemast lastekirjanduse lugejate maailma - lugeja silmade korgusele.
Just sellest kdrgusest tuleb ldhtuda, kui hakata tolkima lastele.

Tekst, mida lasteraamatus tolkida tuleb, ei pruugi iseenesest olla kuigi ma-
hukas, aga sellega kaasneb nondanimetatud ,,ndhtamatu t66% mis sageli kipub
neelama teist sama palju energiat.

Juba ainuiiksi asjaolu, et tinapédeval on lasteraamat moeldamatu ilma il-
lustratsioonideta, asetab télkijale teatud vastutuse. Kas kunstnik on sama kui
originaalil? Ja kui on, siis kas tuleb tolkida pildil kujutatud tekste — neid kasu-
tatakse lasteraamatutes tdnapéeval tisna palju. Samuti esineb koikvoimalikku
mangu teksti kujunduses. See koik seab omad méngureeglid.

Kui kirjastaja niib eelistavat uute illustratsioonide tellimist, siis tuleb télkijal
enamasti olla valvel ja sobiv kunstnik ise digel hetkel kirjastajale valja pakku-
da - sest kirjastaja ise ei pruugi iga kord teha koige paremaid valikuid. Olen
aidanud kirjastajal leida originaalillustratsioonide autori kontakte, pakkunud
vilja eri kunstnikke, aidanud viia kokku kunstniku ja kirjastaja — voi siis ka pole
seda teinud. Ja sellistel juhtudel olen parast kibedasti kahetsenud.

Niisiis: koigepealt tuleb kirjastajale selgeks teha, et tihte voi teist lasteraama-
tut tasub vilja anda. Enamasti on selleks tarvis teha tolkenéidis - taas tiks néh-
tamatu t60. Sest kirjastaja ei pruugi ju sinu vaimustusega kaasa minna, voi siis
laheb ta sellega kaasa, aga motleb pikalt. Raamatu tassimisest kirjastaja lauale
kuni konkreetse toolepinguni voib kuluda aastaid. Aga seegi on loomulik, nii et
pabistada ei maksa. Me koik teame, et igal raamatul on oma elu. Igal tolkel ka.

Peale selle on lasteraamatu tekstil vahel ka mitu toimetajat - lisaks tol-
ke toimetajale niiteks aimeraamatutes ka konsultant, kes kontrollib faktide
paikapidavust (sellega on originaalis sageli probleeme) ja kdib iile ka tolkija
keelekasutuse. See tahendab kindlasti itht kooskoélastamisringi.

Kindlasti peab lasteraamatu tolkija tegelema nii tagakaane teksti kui eri
vormis annotatsioonidega - siinkirjutajal pole olnud kordagi juhust, kui ei



pea. See aga tahendab sisuliselt uut tekstiloomet, kuna ldhtekeeles to6tavad
tutvustused ei pruugi sadamkeeles to6tada.

Samal pohjusel on vahel tulnud muuta ka teose pealkirja. Nii on Grigori
Osteri ,Ckaska c mogpo6HocTaMu“ saanud eesti keeles peakirja ,, Muinasjutt
pisiasjadega®, kuna originaalile palju ldhedasem ,iiksikasjad ei kola maa-
keeles kuigi ahvatlevalt. Sama autori ,,3agaunuk. HeHarnsgHoe noco6ue mo
maremaruke” sai tolkija tahtel pealkirjaks ,Vallatu matemaatika. Ulesannete
kogumik“?, mis ka pole kuigi tdpne. Daniil Harmsi lasteraamatu pealkirjastasin
»Siil ja siisike®?, mida samuti originaalis ju ei olnud - Harmsi lastelooming
tuli eri fragmentidest kokku laduda. Mis, peab titlema, oli ka omajagu l6bus ja
intellektuaalselt nauditav t60. Aga taas ndhtamatu.

Jaldppude 16puks on siinkirjutajal peaaegu alati tulnud tegeleda ka raamatu
promomisega — teha intervjuusid lasteraamatute autoritega ja need éra tolkida,
korraldada kohtumisi, esitlusi, suhelda meediaga.

Nagu niha, on ndhtamatut t66d péris palju. Oletame, et tolgitava lasteraa-
matu teksti maht on niiteks pool poognat. Mis jdab tanapdeva tasude juures
tolkijale jarele, kui maksud maha arvata? Ainult puhas r66m!

Niitid aga lastekirjanduse tolkimise enese spetsiifika juurde. Mis on tédnapée-
val lastekirjanduse tolkenormi aluseks? Eeskdtt lastekirjanduse poeetikas terviku-
na millalgi alates 20. sajandi keskpaigast (votkem aluseks ,,Pipi Pikksuka“ ilmu-
mise 1945) alanud nihe didaktikast protektsionismi poole. See nihe on ajapikku
ilmnenud mitmel moel. Kuidas, see oleks juba pikem jutt, mis kdesoleva kirjat6o
raamesse ei mahu. Protektsionism viljendub turvalisuse pakkumises - igal ta-
sandil. Tlukirjandusliku tolke puhul tdhendab see, et taiskasvanud tolkija tiritab
lugejat omal kombel ,kaitsta®, kasutades tildiste tihiskonnas véljakujunenud
toekspidamiste taustal ka individuaalseid: iseenda ettekujutust lapsepdlvest ja
lugeja teadmiste pagasist. Sellest johtuvalt tritatakse tolge voimalikult lugejale
ldhemale tuua - ,kodustada® Ent iga kord ei pruugi seesinane tegevus dnnestuda.

Uritan sonastada moned mirksénad, mida olen lastekirjanduse tdlgete pu-
hul tahele pannud. Lihtsuse huvides nimetasin neid tédhestiku tdahtede jargi,
ehkki tikskoik millises tolketekstis need pigem poimuvad.

A. Lihtsad sdnad, suur sisu

Lasteraamatu autor oskab iitelda suuri, eluliselt olulisi asju lihtsate sonadega.
See on teatud sorti anne, mida kaugeltki igaiiks ei valda. Télkija ei tohiks seda
lihtsust pidada primitiivseks ning hakata seda keerulisemaks ajama. Veel enam-
gi - ta ei tohiks hakata nalja viskama iile vdikese lugeja pea.

1 Grigori Oster, Muinasjutt pisiasjadega. Vene keelest tolkinud Ilona Martson. Varrak, 2012.
2 Grigori Oster, Vallatu matemaatika. Vene keelest tolkinud Ilona Martson. Varrak, 2015.

3 Daniil Harms, Siil ja siisike. Koostanud Ilona Martson, vene keelest tolkinud Ilona Martson
ja Priit Aimla. Ténapdev, 2012.
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Mida ma silmas pean? Néide périneb hiljuti sellest ilmast lahkunud autorilt
Eduard Uspenskilt raamatust ,,[Jsas @emgop, néc u kot“ (1974), tuntud ka multi-
filmitriloogia ,,Kolm sopra Prostokvasinost® jargi (1975, 1978, 1980). Toon
vilja originaali ja seejdrel kaks eesti keeles ilmunud tolget. Tegu on ajaloolise
kirjakohaga, kui kuldne kolmik néeb esimest korda kirjakandja Petskinit.

Originaalis on sedasi:

Ha x Tomy x emé gana OERop caM HaCTyNaTh HavamI:

— A BbI TOYeMy cripamyBaeTe? Bol, cry4yaiiHo, He U3 MUIULIUK?

— Her, a1 He u3 Munuiuu, — orBevaet AAnA. — S u3 mo4THL. Sl moYTaNIbOH
tyTomHmit — IleukuH. IToaTomMy s Bcé momxeH 3HaThb. UTOOBI HmUCbMa
Pa3HOCUTD 1 ra3eThbl. Bbl, HaIpuMep, YTO BBINMCHIBAaETE?

— A 6yny « Myp3uaKy» BBIKUCBIBATH, — TOBOPUT Jisijist Démop.

— A s 9To-HUOYAb po 0x0TYy, — ropopurt lapux.

— A BBI? — cIIpalllMBaeT A4 Y KoTa.

— A s Hudero He 6yny, — oTBedaeT KOT. — 5] 9KOHOMMUTD Oyxy.
Helgi Limbergi tolge*:

Siis hakkas onu Teodor veel peale kdima:

»Miks te seda kiisite? Ega te juhuslikult miilitsast pole?“

»Ei, ma ei ole miilitsast,“ vastas onu. ,Ma olen siinne postiljon — Post. Ma pean
koike teadma, et kirju ja ajalehti laiali kanda. Mida niteks teie tellite?*
»Mina tellin endale ,Tahekese®,“ vastas onu Teodor.

»Mina votan midagi jahipidamise kohta,“ iitles Pontu.

»Mina ei telli midagi, vastas kass. ,Mina hoian raha kokku.“

Andres Jaaksoo tolge’:

Aga onu Teodor ei lasknud tal toibuda ja péaris omakorda rangelt:

»Milleks te niisuguste andmete vastu huvi tunnete? Kas te olete uurimisorgani-
test?”

»Mina ei ole uurimisorganitest,” tunnistas vooras onu. ,Mina olen kohalik posti-
mees Ahjualune. Minul peab koik teada olema. Muidu ma ei oska kirju ja ajalehti
laiali kanda. Mida néiteks teie tellite?“

»Mina telliksin endale Tahekese, aga kui seda enam tellida ei saa, siis votaksin Hea

Lapse, mida on nii palju reklaamitud ja tema toimetajat ka,“ arvas onu Teodor.

»Mulle kuluks dra midagi niisugust, mis raagib jahipidamisest,” leidis Muri.
»Aga teie? uuris vooras onu kassilt.
»Mina ei taha midagi tellida,“ kostis kass. ,,Mina olen see, kes hoiab raha kokku.“

Nagu nidha, on ,kodustamine® tulemusel siindinud tdlge paraku ebatdpne -
muutunud on nii tdhendusvarjund (miilitsast on saanud uurimisorganid), reaa-
lid (Murzilka on asendatud Tdhekesega, Jaaksoo variandis lisatud ka tdiesti

4 Eduard Uspenski, Krokodill Gena ja teised muinasjutud. Vene keelest tolkinud Helgi Limberg.
Eesti Raamat, 1989, 1k 108.

5 Eduard Uspenski, Onu Teodor, kass ja koer. Onu Teodori tidi. Vene keelest tolkinud Andres
Jaaksoo. Steamark, 2000, 1k 18.



asjasse mittepuutuv Hea Laps ja selle peatoimetaja), eestindatud on tegelaste
nimed. Tagatipuks pole jalgitud ka varem lugejate méllu jaddvustunud anima-
filmis kolavaid repliike (kass Matroskin Jiiri Krjukovi hdilega: ,,Mina hakkan
kokku hoidma®).

B. S6na olgu kaasaegne

Kummatigi tahendab , kodustamine® mone télkija jaoks ka varjatud didaktikat,
mis véljendub lugeja jaoks tundmatute, keeles ammu kéibelt kadunud sonade
ja viljendite kasutamises, tiritades sedasi nédidata ,kauni emakeele rikkust®,
pakkudes tihtlasi stilistilist vaheldust vms. Tuleb aga arvestada, et tundmatud
sonad on lasteraamatu lugeja jaoks olemas ka tavakeeles — me ei pruugi lihtsalt
selle peale tullagi, et ta neid ei tea.

Seetottu voiks sellised sonad nagu ,,karbuselodu® (,,1dkilaki“ asemel), ,,pard*
(habe), ,piitine” (lava), ,tanum® (kiilatdnav), ,, kidkaskaela kdima“ (,,pikali kuk-
kuma“ asemel) tdnapdeva lastekirjanduse tolgetest vilistada — kui just konk-
reetne olukord nende kasutamist otseselt ei eelda. See tdhendab, kui tekstis ei
esine tegelast, kes just nimme kasutabki vanamoodsaid viljendeid.

C. Voorsonad ja sldng - viltida voi mitte?

On loomulik, et suurest hulgast voorsonadest ei pruugi lastekirjanduse lugeja
aru saada. Tal puudub vastav kogemus. Paraku selgub enamasti t66 kiigus,
et tolkija ise ei marka, kui palju vooraid sdnu eesti keeles tegelikult on. Isegi
siis, kui koigest vdest pingutada, lipsab neist nii monigi tolketeksti sisse. Nii et
parem juba pingutada - arusaadavuse huvides.

Kui oleksin tolkinud otse, ei pruugiks lugeja néiteks pihta saada, mida té-
hendab ,ekstravagantne riietus®, ,figuuri efektselt rohutav kontrast®, ,eriline
originaal®, ,me koik oleme esteedid® Ei, see ei ole moeajakirja kolumn. Néited
périnevad minu viimasest tolkest lugejale vanuses ,,6 pluss“®. Moistagi tuli koik
voorsonad siinsel juhul omasonadega asendada.

Kuid sealjuures ei saa unustada tolke tildist stilistikat; keel peab kolama
loomulikuna. Lasteraamatu lugeja on selles suhtes viga tundlik. Kui me kasu-
tame vOOrsona asemel tema korva jaoks veidralt kolavat omasona, eriti kiirelt
vananevat slingi, palvime samuti tema rahulolematuse.

Niiteks sellised sonad nagu ,,plaksumais® (popkorn), ,lithkad“ (lihikesed
piiksid), ,,plkstikk® (jumpsuit), ,kada“ (ragulka), ,mannekeen (modell),
»dziinid* (teksased), ,ostlemas® (Soppamas), seltskonnaméing ,,tode voi tiles-
tunnistus“ (,tode voi tegu®), ,makaronid“ (pasta) on potentsiaalsed pahamee-
letekitajad.

6 Marina Abramova, Mina olen nahkhiir. Pegasus, 2019.
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D. Tsitaadi dratundmine

Igas keeles on mahlakaid Gtlemisi, konekddnde ja rahvatarkusi, mida ilukir-
janduslikus tolkes sona-sonalt tolkida ei saa. Sellisel puhul on loomulik, et iiks
konekddnd voi vanasona asendatakse teisega, mis sadamkeeles kdibel. Tolkija
tilesandeks on - teadagi — vastav kirjakoht dra tunda ja véimalikult tdpne asen-
dus leida. Mis aga ei ldhe alati 6nneks isegi koige geniaalsemal tolkijal.

Niide périneb Vladimir Beekmani tolkest Astrid Lindgreni raamatule ,,Vi-
ke Tjorven, Pootsman ja Mooses®. Selles raamatus tutvustab pereisa Melker
Melkerson oma pesakonnale viljendit ,Uks pdev nagu terve elu®. Tegemist on
Lindgreni elu motoga, mille ta 17-aastaselt meelde jdttis, see on rootsi 18. sa-
jandi luuletaja Thomas Thoridi luulerida. ,,Pdev nagu elu® on ka taani uurija
Jens Anderseni Lindgreni biograafia pealkiri (Denne tag, et liv 2014, e.k 2017).

Beekmani tolkes kolab sama viljend ,On see vast paev®:

On see vast pdev - see tdhendab, et inimene peab elama just antud silmapilgul
nii, nagu oleks tal olemas ainult seesama péev. Peab tunnetama viimast kui
hetke ja tajuma, et sa tdeliselt elad.”

IImselt ei pidanud télkija vdljendit ,,liks pdev nagu terve elu® nii oluliseks for-
muleeringuks, et seda sdilitada, ja muutis selle arvatavasti suuparasemaks.
Kodustas dra.

E. Uhe sona asemel hoopis teine!

Moénikord tingib ithe sona asendamise teisega muutunud kontekst. Niiteks
voib sonast ,,neeger® tolkes saada ,,puudel® Andrus Kivirahki mononaidendi
»Aabitsakukk® peategelane Mauno on kdinud kaheksa aastat esimeses klassis.
Mis tdhendab, et koik oma elutded ammutab ta ithest raamatust - Vilma Parbo
aabitsast. Seal on muuhulgas niditeks ka N-tdhe harjutus: NeegriNuku nimi
on Nelli. Ndidend tolgiti ka saksa keelde teatrifestivali tarvis ja tolkija kiisis
spetsiaalselt autorilt luba, kas Nelli ei voiks olla puudel - sakslaste jaoks oli
moeldamatu, et sona ,neeger esineb lasteaabitsas.

Samalaadne niide on périt Grigori Osteri ,,Vallatust matemaatikast®, kus origi-
naalis tegutseb vilismaa diversant:

Y MHOCTpaHHOro mMBepcaHTa ObUIO 3afaHMe: TEMHOI HOYBIO B30pBaTh 20
0611e06pa3oBaTeNIbHBIX UIKOM. [IYBEPCAHT BBIMOTHM 9TO 3afjaHlie Ha OfHY
IATYIO ero 4acTb. CKOMbKO CYACTAMBBIX AETEN CMOTYT OTHOXHYTD OT 00IIero
006pa3oBaHMsl, eCIM U3BECTHO, YTO B K)KZOJ B3OPBAHHOI LIKO/IE TOMUIUCD
0 756 y4eHNKOB?

7 Astrid Lindgren, Viike Tjorven, Pootsman ja Mooses. Rootsi keelest tolkinud Vladimir Beek-
man. Eesti Raamat, 1969, 1k 96-97.



Paraku on aeg edasi ldinud ja tdnapéeval tegutsevad diversantide asemel sellised
tegelased nagu terroristid:

Vilismaa terroristile tehti iilesandeks lasta pimedal 661 6hku 20 koolimaja. Ter-
rorist tditis selle iilesande 1/5 ulatuses. Mitu énnelikku last saab hariduse oman-
damisest puhata, kui on teada, et igas 6hkulastud koolis vaevles koolipdevadel
756 opilast?®

(Muidugi jataks protektsionistlik paradigma sellise tilesande iildse lasteraama-
tust vélja. Ei saa salata, et sellegi tolke ilmumise puhul on viljendatud meele-
paha. Siiski pole ei kirjastus Varrak ega tolkija tolget tsenseerinud. Sest, olgem
ausad, ei Oster ega ka Daniil Harms ei ole mingid protektsionistlikud kirjani-
kud, vaid pigem r66msad huligaanid. Pahandajate rahustuseks olgu meenuta-
tud, et tegemist on Oisel ajal 6hku lastud koolidega, kus isegi hiipoteetiliselt,
matemaatikaiilesande tasemel, keegi viga ei saa.)

F. Totaalne ,kodustamine®: iihe teksti asendamine teisega.
Mbénikord on tulnud asendada terved 16igud. Néiteks Olga Volkova aimeraa-
matus ,Mina olen rebane® (4 nucuya, 2016, e.k 2017°) on kirjakoht, kus sele-
tatakse, miks vene muinasjuttudes kannab rebane nime Patrikejevna.

Eesti kontekstis oleks loomulik asendada Patrikejevna Reinuvaderiga. Kuid
see kaasus ei piirdu vaid ithe lausega — edasi seletab autor, kes oli Patrikei tege-
likult - tegu olla Leedu péritolu viirstiga, kes valitses lithikest aega Novgorodi,
olnud véidetavalt iiks reetlik ja kahepalgeline mees jne. Kokku votab selgitus
enese alla % 1k, seega tisna olulise osa raamatust. Vilja kdrpida seda teksti ei
anna - raamat on ostetud koos kiiljendusega.

Eks siis tuleb otsida iiles lugu, kust meie Reinuvader oma nime sai. Aga vota
nédpust — see polegi nii lihtne. Selgub, et eesti folkloor vaikib selles punktis kui
haud! Kirjandusmuuseumi folkloristidele saadetud abipalve tulemusi ei anna.
Kuid siis meenub onneks toimetajale, et August Jakobsonil on vastav muinas-
jutt kogumikus ,,06bik ja vaskuss®. Tulebki siis tolkijal pooleldi ribaldunud ja
kapsaksloetud kogumik vilja otsida, sealt muinasjutt tiles leida ja sellest just
kindla pikkusega lithikokkuvote leiutada. Imeline asi see tolkimine!

G. Nonsenss ja onomatopda

Onomatopoeetiliste viljendite puhul on tavareegel, et need tuleb tolkida. Kui
luuletus on tles ehitatud hitiidsonadele, siis tdlkida voimalusel needki. Siinko-
hal iiks Priit Aimla tolkendide Daniil Harmsi luuletusest:

Lobus vanamees Becénviii cmapunox’
Elas ilmas vanamees JKun na ceeme cmapuuox

8 Grigori Oster, Vallatu matemaatika, tilesanne nr 126.
9 Olga Volkova, Mina olen rebane. Vene keelest tolkinud Ilona Martson. Pegasus, 2017, lk 28.
10 Daniil Harms, Siil ja siisike, 1k 53.
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iisna vaikest kasvu
Naeris ka see vanamees
lihtsalt nii, et laksus:
»Ah-ha-haa

ja eh-he-hee,

ih-hi-hii

ja puh-puh-puhh!
Bu-bu-bu

ja be-be-be,
tinn-tinn-tinn

MA7EHbKO020 pocma,

U CMESIIICS CMapu1ox
upe3suIuaiiHO NPOCMo:
«Xa-xa-xa

0a xe-xe-xe,

XU-XU-XU

da 6yx-6yx!

By-6y-6y,

Oa 6e-6e-0e,

OUHB-OUHB-OUHD

ja trjuhh-trjuhh!“ da mprox-mpiox!»

jne.

Ent mida teha siis, kui onomatopoeetilised sonad on integreeritud non-
senss-teksti ja selle pohjal koostatud matemaatikaiilesanne? (Grigori Oster,
»Vallatu matemaatika“):

OrmpaBnssach TynaTb, Mpska Kax/biii pas HafesaeT 3 Qydbipsl, a bpaka
TO/BKO 2. [JoMoil 0OHM 06e Beer/ja BO3BPAIAITCS COBEPIIEHHO rojble. CKOTbKO

dybaip pacrepsanu Mpska u bpska 3a 1eTo, ey U3BECTHO, YT0 MpsKa ry/sa
nerom 150 pas, a bpsaxka 180 pas?

Siinkohal sai Mrjakade-Brjakade ja fuféri asemel (millel ju iseseisvat tdhendust
pole) laenatud onomatopoeetilisi laulusénu (Snips-snaps-nurre-purre-paselur-
re). Tulemus jargmine:

Jalutama minnes ajab Purre selga 3 paselurret, Snurre aga ainult 2. Koju saa-
buvad mélemad téitsa paljana. Mitu paselurret Purre ja Snurre suve jooksul kao-
tavad, kui on teada, et Purre kdib jalutamas 150 korral, Snurre aga 180 korral?"

E. Hiilidnimede télkimine

Rusikareegel iitleb, et isiku- ja kohanimesid ei tolgita. Hitidnimede puhul voib
seda siiski teha. Samas, koiki nimesid ,,kodustades® kaoks dra tekstile iseloomu-
lik spetsiifika ja seda ju samuti ei tahaks! Naide on périt Daniil Harmsi jutust
»Seitse kassi“ / ,,Cemp komrex . Kasse tutvustatakse nimepidi:

— Xopo11o, — roBOpIo 51, — a TONbKO KaK 30BYT 3TUX KOIIEK?

— A BOT, — IrOBOpAT, — KOIIKY, KOTOPas C/leBa, 30BYT MaIllika, pAIOM ¢ Helt
cugnr IIponbKa, moToM bybenuuk, a ata Yypka, a aTa Mypka, a ata bypka, a
aTa IllTykarypka.”

Minu tolge:

»Heake kiill,“ iitlesin ma. ,, Ainult et mis nende kasside nimed siis on?“
Oeldi: ,Vaadake, vasakpoolse kassi nimi on Muska, tema korval Vaska, siis tuleb

Kelluke, siis Kallike, see aga on Illike, see on Pallike ja see on Millimallike.

« 12

11 Grigori Oster, Vallatu matemaatika, ilesanne nr 212.
12 Daniil Harms, Siil ja siisike, Ik 22.



Mindud on ,kuldset keskteed — Muska ja Vaska on kiill venepérased, kuid
Eestis kullaltki kasutusel kassinimed, samas kui ,,Kelluke, Kallike, Illike, Pallike
ja Millimallike® pohineb sénaméngul - nagu ka originaalis.

Sama votet kasutab ka Grigori Oster oma lasteraamatus ,,Muinasjutt pisiasja-
dega“/ ,Cxaska c mogpo6HocTamu . Selle algus kolab nii:

[Tocpemyt OFHOTO MapKa KPYTUIACh HeOOMbIIAsT KAPYCENb ¢ PA3HOL[BETHBIMI
IepeBsHHBIMY jTomagKamu. Jlomaaox Ha Kapycenu 6b110 cemb: Mara, lanra,

Caunra, [Tamra, Inamra, Hatama u IIpocTokBaina.

Minu tolge:
Keset parki tiirles viike mitut virvi puuhobustega karussell. Karussellihobuseid
oli seitse: Kiki, Miki, Tiki, Nuki, Niki, Néki ja Lakildki.!*

H. Parisnimede tolkimine: ei tohi, aga voib

Ménikord tuleb tolkida ka péarisnimesid. Lasteraamatus kuulub see teksti ko-
dustamise juurde: on olukordi, kui vooraparased nimed muudavad kogu teksti
puiseks ja arusaamatuks, eriti kui ldhtekeel ei ole lugeja jaoks esimene voorkeel.
Nii nditeks voib juhtuda, et lasteraamatus pole lugeja jaoks ingliskeelsete nime-
dega probleeme, aga vene nimedega on.

Samuti on monikord autori soovil nimel oma tahendus, mis tolkes kaotsi
laheb. Sessamas raamatus ,, Muinasjutt pisiasjadega“ on viga palju tegelasi. See
on adrmiselt mangulise kompositsiooniga ,,hargnev® lugu, mille liinide jalgi-
mine juba ise paneb lugeja proovile - selle korvalt on suure hulga vene nime-
de meeldejatmine piris keeruline. Sellepérast votsin enesele vabaduse muuta
moned tegelaste nimed eestiparasemaks. Eeskétt muutsin kas lithendatud ni-
mesid voi loomade nimesid. Nii sai buldog Miskast — buldog Mémm, lammas
Bjasast - Maki, ileannetutest lastest Katjast ja Petjast — Kats ja Pets, fotograaf
Ptsolkinist - Mesilind. Samas jédid inimeste ,,ametlikud“ nimed suures osas
muutmata — miilits Ivan oli ikka Ivan, luuletaja Pampuskin ikka Pampuskin
(konnotatsioon suure luuletaja Puskiniga).

Sama toimus ka ,Vallatu matemaatika“ puhul - kaks vembumeest Kolja ja
Tolja on eesti versioonis Tiit ja Priit. Tsirkuseartist Hudjustsenkost sai Kiitsa-
kas, tema kukil istuv naine Elviira jii Elviiraks, kaks tdiskasvanud tiitart Asja
ja Tasja, kes samuti Kiitsaka kukil platsi votsid, said eesti versioonis nimeks
Palmiira ja Fakiira. Nagu ka kolm alaealist poega Misa, Grisa ja Tisa, kes muu-
tusid Antsuks, Voltsiks ja Toitsiks.

Samas jai muutmata ilus Vasja jargmises matemaatikatilesandes:

Ilusasse Vasjasse armus meeletult 50 plikat. 20 plikat jooksis tiiki ennast dra upu-
tama, kuid paéstjad tombasid nad sealt vélja ja nad armusid péistjatesse. 12 plikat

13 Grigori Oster, Muinasjutt pisiasjadega, 1k 7.
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tottas apteeki miirki ostma. Kuid neile miitidi miirgi asemel kastoordli, ja nad
pettusid armastuses. 7 plika armastus Vasja vastu sai otsa ja nad armusid ilusasse
Serjozasse. Ulejadnud plikad on aga kindlalt nduks vétnud ilusa Vasjaga abielluda,
kui ta suureks kasvab. Mitu plikat unistab, et ilus Vasja kiiremini suureks kasvaks?'*

Siin ei touse kdsi nime muutma, kuna formuleering ,ilus Vasja“ on juba iseene-
sest koomiline ja see koomusk tuleb eesti keeles ka kenasti vilja.

I. Klassika olgu piiha

Selline isetegevus tuleb aga lopetada, kui mangu tuleb lastekirjanduse klassika —
tikskoik kas siis eelmiste polvkondade teadvusesse juba kinnistunud télketeksti
voi dubleeritud multifilmi kujul. Néiteks ei ole mdtet hakata uuesti télkima
Kornei TSukovski kuulsat tegelast, kelle nimi on originaalis goxrop Ait6omnur,
doktor Aivaluseks voi Aivalusaks, kui ometi on olemas Jaan Krossi luuleread:
»Kes seal mannisalus on? / See on doktor Valuson!“!®

Sama teed on mindud ka juba tilalmainitud ,, Kolm sdpra Prostokvasinost*
puhul. Millegipdrast on arvatud, et peategelaste nimede eestindamine - ja seda
pérast polvkondadele pahe kulunud multifilmi dublaazi - on tark ja 6ige mote.
Multifilmis (Valeeria Villandi télge) pole nimesid télgitud: kirjakandja Pet$kin,
onu Fjodor, kass Matroskin ja koer Sarik kannavad oma nimed auga vilja. 1989.
aastal - seega hulk aega pérast multifilmi - ilmunud Helgi Limbergi tolkest
aga leiame postiljon Posti, onu Teodori, kass Madrussoni ja koer Pontu; tosin
aastat hiljem tegutsevad Andres Jaaksoo tolkes aga postimees Ahjualune, onu
Teodor, kass Madrusson ja koer Muri. Kumbki raamatu tolkija ei ole paraku
vaevaks votnud krestomaatilisest multifilmi dublaazist ldhtuda, ehkki lugeja
vastuvotuldve silmas pidades peaks see ju olema elementaarne.

Samas on Uspenski loomingu teistel kdilakujudel - Krokodill Genal,
Potsatajal ja Kiibaramooril - ldinud palju paremini. Seal on Limbergi tolge
nimede tasandil Villandi tolget jdlginud. Kimmekond aastat varem ilmunud
Ellen Niidu tolkes (1975) oli keegi krokodill Trill ja Seboriino, aga vaevalt et
keegi tinapdeval neid nimevariante enam meelde tuletab.

J. Naljakas juhtum isand Korvitsaga

Itaalia kirjaniku Gianni Rodari ,,Cipollino seiklustes“!®, mille on télkinud Alek-
sander Kurtna, tegutseb unustamatu isand Korvits — vdga vaene tegelane, kes
igal aastal suutis korvale panna vaid tihe telliskivi jagu ehitusmaterjali. Sama
tegelane esineb korvitsana ka vene tolkes, nagu ka omaaegsetel vene kunstniku

14 Grigori Oster, Vallatu matemaatika, {ilesanne nr 99.

15 Kornei TSukovski, Imepuu. Vene keelest tolkinud Jaan Kross, Ellen Niit ja Jaan Kéirner. Eesti
Riiklik Kirjastus, 1964, 1k 84.

16 Gianni Rodari, Cipollino seiklused. Itaalia keelest tolkinud Aleksander Kurtna. Eesti Riiklik
Kirjastus, 1960.



illustratsioonidel. Kui aga Cipollinot hakati uuesti eesti keeles vilja andma, siis
selgus, et Itaalia variandis on tegemist... tsukiiniga!

See vili oli aga kuuekiimnendate aastate Eesti NSV’ iisna tundmatu, ning
ilmselt pan Kurtna lahtus sellestki, kuidas oli tolgitud vene keelde. Aga miks
vene keeles siis ndnda tolgiti? Tsukiiniga analoogne kabatsokk oli ju Venemaal
tisna tuntud vili? Samas on vene keeles sonal ,,xabauox” ka teine tdhendus -
nimelt tdhendab see monusat trahterit. Isand Korvits oma vaese mehe kuvandi-
ga tadhendanuks Vene kontekstis iisna ithemaotteliselt joodikut. Moéistagi tiritas
néukogudeaegne protektsionistlik toimetamispoliitika selliseid apsakaid
valtida.

K. Midagi laheb alati kaotsi

Uldiselt kipub iga tolge viljendama konkreetset kultuurisituatsiooni, milles ta
loodi. Minu jaoks on néiteks véga selge, et tdinapdeval ei pruugi ingliskeelse las-
tekirjanduse tolkimise puhul tolkijal olla samu vabadusi mis minul vene keelest
tolkides. Nagu Uspenski teksti puhul on dominant multifilm, millest lahtuvalt
pidanuks tegema uue tolke, on tdnapdeva maailmas selge dominant inglise
keel. Oleks néiteks tisna imelik, kui Kate ja Peter tolgitaks Katsiks ja Petsiks.
See lihtsalt ei méju loomulikuna. Samuti jatab inglise keelest tolkija rahumeeli
sisse vdga keerulised nimed, nagu ,,Harry Potteri“ Hermione, ja digesti teeb.

Venekeelse lastekirjanduse tolkijalt tegelikult eeldataksegi, et ta ,,kodustab“
teksti rohkem. Piirid, millest iile astuda ei saa, on aga sellegipoolest olemas.
Ainult nad kulgevad natuke teises kohas kui angloameerika kirjanduse puhul.

Tépselt vastupidine situatsioon valitses siinkirjutaja lapsepolves. Miletate ju
kiill neid haaldamistabeleid paljude Euroopa keeltest tolgitud raamatute 1opus,
kus lugejale selgeks tehti, kuidas {ihte voi teist sona eesti keeles hadldada tuleb?
Samas oletan, et venekeelse lastekirjanduse tolkes esines toona kirjanduse ,,ko-
dustamist“ omajagu vahem. Valitsev paradigma pidas lastekirjanduse maailmas
loomulikuks vene keele ja kultuuri domineerimist pohjustel, millel siinkohal
samuti pole moétet pikemalt peatuda.

Ometi, iikski tolge ei ole ldbipaistev, see on alati interpretatsioon. Kui mingil
hetkel tuleb teha valik iihe v6i teise sona kasuks, ldheb alati midagi kaotsi. Ja
sellest on kahju.

Naiteks, mul on siiani kahju, et eesti keeles ei kola ,, korrutustabelja ,, kdgistus-
tabel® nii sarnaselt, nagu vene keeles kélab ,,rabnura ymuoxennsa® ja ,,rabnuiia
yaymenus“ (Grigori Osteri ,,Ouduste kool*).””

Aga pole parata, cest la vie. Kui aina kadudele moelda, siis polekski vist
tildse voimalik tolkida. Voib kohe ennast korrutustabeli abil dra kdgistada, nagu
soovitab Oster, va huligaan.

17 Grigori Oster, Ouduste kool. Vene keelest tolkinud Ilona Martson. Varrak, 2010, lk 12.
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KIRJANIK JA TOLKIJA.
MOTTEID VAHETUST
KONTAKTIST

TIIT ALEKSEJEV

Tolkekirjandus ja algupérane kirjandus kuuluvad kokku, nii autori kui lugeja
seisukohalt. Uks toetab teist ja siivahoovuseks on keele elujoud, selle voime
areneda. Tolkija ja kirjanik nihutavad molemad keele piire, muudavad seda
nétkemaks ja tdiuslikumaks, aga nad teevad seda eri registris. Tolkija vahen-
dab eripdra, ideaalsel juhul meisterlikkust. Kirjanikul on esmapilgul vabadust
rohkem, tal pole kohustust isegi meisterlik olla. Kusagil kdeulatuses on keele
toorem ja metsikum poolus, selle ettearvamatus, tundub, et tuleks ainult kési
vilja sirutada, aga...

Risti Johannes on delnud, et see, kes tahab kuhugi vilja jouda, peab olema
ihtaegu alandlik ja enesekindel. Kui ma seda lauset esimest korda lugesin, siis
niis seal olevat vastuolu. Aga ei ole. Kui romaani seisukohalt vaadata, siis peaks
vairtuslike tolgete lugemine kirjutavat inimest alandlikuks muutma, enese-
kindluse peaks ta jitma omaenese loomingule, liigne aukartus voib siin kde
vdrisema panna. Autorina on mul tunne, et kunagi loetud meistritolked on
kuhugi ladestunud, mingisse malu siivakihti, ja ma saan sealt ammutada. Mitte
vahetult, sellega kaasneks omaenda sonast vodrdumine, aga ma tean, et need
tolked on osa teekonnast, et nad on mind edasi viinud. See koik on loomulik
ja lahutamatu.

Omaenda teoste tolgetega on olukord tdiesti teistsugune, siis see loomu-
likkus muutub. Esimene reaktsioon on heameel, et keegi on su loo iiles leid-
nud ja selle vastu huvi tunneb. Seejérel saabub torksus, kiisimus, kas teos on
tildse vairt, et seda vahendada, kes selle imber paneb, milline on tulemus ja
kas maailma on veel itht raamatut tarvis. Tulevad meelde olukorrad, kui oled
roomuga avastanud tolke autorilt, keda pead oluliseks ja kelle lugemine on



Ik. 141. Mu pilk oli maas, ma palusin oma elu naudingut pakkunud. Ootamatu taaskohtu-
eest ja mu palve tousis kdige madalamast
punktist, siigavike siigavikust, Surnumere
pohjast, sealt, kus Lunastaja jalg kord vette
laskus ja mida modda ta kergejalgselt
sammus.

Mulle kahtlane, et Surnumere juures ei
kdinudki Jeesus... vihemalt Piibli jdrgi...

mine vana sobraga... Soetad raamatu, autori
nimi on dige, pealkiri samuti... edasi tuleb
midagi poorjat ja vineerjat. Moistad, et tegu
on kahekordse kuritddga, seda teost ei anta
uustolkes ilmselt kunagi vélja ja voimalik, et

Toepoolest ei kiinud. Aga Surnumeri
seostub peategelase jaoks surnute ja
Jeesusega, kes neid lunastab. Surnumeri
tahendaski keskaegse palveranduri jaoks

porgu eeskoda ja midagi toeliselt surnut.!

autori teisi teoseid samuti mitte. Mis siis, kui
su enda raamatust tuleb samasugune pool-
toode? Pettumus lugejale, keda sa isegi ette
ei kujuta...

Viljapdasuks on tolkijat usaldada, loota, et ta on tasemel, et teos talle korda
laheb, et ta ei vota t60d ette ainuiiksi praktilistel kaalutlustel. Kui kirjanikul
veab, siis kohtub ta hea toimetajaga. Hea toimetaja ja hea tolkija on topelt-
vedamine, kahekordse ldhilugemisega tulevad koik teose horedused esile.

Lugesin selle kirjatoo tarvis kokku, mu kahte esimesest ristisojast raakivat
romaani on vahendatud kokku kaheksasse keelde, veel kahes keeles peaksid
tolked ilmuma ldhiajal. Ma ei tea, kas seda on vihe voi palju. Jason Goodwin,
kellega sai tolkimise teemal vesteldud, titles, et tuleb tiletada kiimne piir, seeja-
rel hakkab kiiresti juurde tulema. Goodwinit tolgitakse muidugi inglise keelest,
viiksema keele puhul tuleb piir pigem ette ning iga vahendamise eest tuleb
tanulik olla. Mingit suuremat majanduslikku muutust ei ole tolkelepingud mu
ellu toonud, kirjastused on olnud enamasti viikesed ja autoritasud vastavad.
Kiillus on tulnud hoopis teisel moel, vdimalusega astuda dialoogi, mille puhul
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konkreetne teos on olnud sageli vaid ldhtepunktiks ja
hiljem ei pruugi seda enam iildse jutuks tulla
Tolkijate t60stiilid on olnud erinevad. Moéni ei
ole tdpsustuste vastu erilist huvi tundnud, teisega
on vahetatud kiimneid e-kirju. Uldiselt tundub, et
surnud autor on tolkija jaoks parem variant. Tolkijal
ei teki kiusatust esitada kiisimusi, millele autor ise-
gi vastuseid ei tea, ja autori vastuolulised selgitused
ja Oigustused ei tekita temas segadust. Teinekord
tundub, et tolkimisvoimalus viib autori poordesse
ja liigse pingestamisega laheb zen kaduma. Olen
moelnud, et tolkega on samamoodi nagu ndidendi
vOi stsenaariumiga, algupérand tuleb vabaks anda ja
vastata, kui paritakse. See ei ole alati kerge olnud, sest
tahaks juba puht uudishimust teada saada: huvitav,

1 Avaldame muutmata kujul katkendeid autori ja tema romaa-
ni ,,Palverdnd“ ungari keelde tolkinud Krisztina Lengyel Tothi
kirjavahetusest aastatel 2011-2012.

Ik. 148. [...] ahh, ja mis iile jaab, kuulub
kuningannale

kas see on mingi viljend? ma ei saa aru,
kuidas see tuleb siia, isegi keeletoimetaja ei ole
seda kuulnud... mida see tihendab? (voi kas
tolkida sona-sonalt?)

1k 148. tolkige palun sona-sonalt. Seos on
Vanast Testamendist, aga laheks seletamisel
veelgi segasemaks.

Kogu see “sisekaemus” on inspireeritud
Afganistani veteranide (eestlased, kes seal
noukogude ajal sodisid) lugudest. Nad
tiritasid mulle seletada, mida nad lahingus
tundsid. Enamasti mitte midagi. Aga kui
midagi oli, siis omalaadne slide-show,
teinekord tdiesti seosetu. Ristisodija meeled
olid ilmselt piiblitemaatikast kiillastunud,
siit need kujundid. Peategelane meenutab ju
samuti, ta nideb neid slaide uuesti.

Jah, seda avastasin, et dige taplus ja sodimine
kdib alati mingisuguses vaimses mujaloleku
seisundis, kindlasti mitte kaines “siin ja niiid”-
teadvuses... kas meditatiivne seisund voi hullus
voi kaif on see, ma ei tea, aga midagi “muud”...
Selles vaimus on tolgitud need stseenid...

vaid seda kuninganna pilt ei tulnud kuidagi
kokku... otsisin ka Piiblist, aga ei leidnud...



Ik 225.

Anatoolia. Touse ja mine ida poole.

Sest seal on tithermaa.”

»Kes niimoodi iitles?”

»Issanda ingel. Uhele apostlitest.”

Kas see on méng voi viga?

Ap 8,25 Issanda ingel ridkis aga Filippusele:
“Touse ja mine louna poole seda teed, mis liheb
Jeruusalemmast alla Gaza poole! See on tiihermaa.

Algteksti seisukohalt on viga, aga métted keerlevad
ida iimber. Lihtusin sellest, et Piithakiri oli
varakeskajal eelkoige jutlustatud tekst.

S.t et seda lugesid vihesed, enamuse jaoks oli tegu
kuuldud sénumiga. Erinevad kirjakohad segunesid
ja moodustasid semiootilise mullistuse, mis vois
Vulgatast viga kaugel olla. Inimesed kuulasid seda,
mida nad kuulda soovisid. Ja kéik teed viivad
Jeruusalemma. Kindlasti paneks méni teoloog seda
pahaks. Jutlustajad, kes palverdnnuga kaasas kaisid,
suhtusid Piihakirja ilmselt loominguliselt. Kui neil

sellest tildse suuremat aimu oli. Kuidas tegelikult oli,

on muidugi raske delda. Kuidas Teie arvate?
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kuidas tema, s.o tolkija on tihest voi teisest olu-
korrast véljapddsu leidnud?

Ma ei arva, et mu lood kuidagi eriliselt noud-
likud oleksid, 11. sajandist kirjutamisel on liht-
salt omad karid. Paljud votmesonad, mida lugeja
keskajaga seostab, olid tol ajal tundmata vdi oli
nende tihendus hilisemate sajanditega vorrel-
des teistsugune. Sellisteks sonadeks on nditeks
Srattel, L lipp* ,vapp* ,.pistoda’ ,,raudrid® ,la-
dinlane ,inglane® jne. Isegi ,ristis6ja“ moiste
périneb alles 13. sajandist. Osa neist saab ajas-
tuparaseks kohendada (asendades ,ristisdja“
»palverdnnuga“ voi ,raudriii ,soomusriiiga“),
aga piitid 16puni autentne olla, isegi kui selleks
teadmisi jaguks, muudaks loo arusaamatuks. La-
hilugemisega tulevad aga kéik kompromissid voi
lihtsama vastupanu teed minekud selgelt esile.

Naiteks piiblitsitaadid, mis on anakronistlikud nii véi teisiti, vdhemalt te-
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gelaste suulises kdones. Olen lahtunud seisukohast, et tolleaegsete palverin-
durite kohal héljus omalaadne semiootiline segadus, mis koosnes jutlustajate
(vigastest) Piihakirja tolgendustest, maailmalopundgemustest, tunnustihtedest,
imelise kohalolekust jne. Samal ajal noudis relvade t66 selgeid ja itheselt mois-
tetavaid kasklusi, eri keeli konelevate iiksuste koostegutsemist, kahe jalaga maa
peal seismist. Kuidas need kaks iilldse omavahel kokku sobisid? Voéi ei olnudki
seal kahestumist? Vastust otsitakse tildjuhul kroonikatest, neid aga on kirjuta-
nud vaimulikud, kelle jaoks on olnud esmatéhtis ,,usu pilk®. Aga kuidas on siis
lugu s6jamehe héddlega? Kas seda on tildse voimalik kuulda? Voi saab kuulda
ainult seda, mida s6jamees kuulis? Juba tde enda kriteerium on tdnapdevasest
tdiesti erinev.

Moonutatud piiblitsitaadid muutusid kirjutades eriti armsateks, esiteks
16id nad kummalise autentsuse (voi vihemalt mulje sellest), teiseks voidi neid
toepoolest kasutada, sest kuidagi pidi
ka koige poorasem jutlustaja oma s6- Lk 270.

Aga me oleme kodust tubandete

numit jumalasonaga ankurdama. Hea sevateekondade k |

Kas see on pigem vaimne, metoniiiimiline kaugus,
eks ju? (tuhanded ei saa olla, sest nad on u. 500
pdevateekonda kaugusel kodumaalt...)

tolkija tunneb vastavad kirjakohad
hetkega éra ja ttleb: siin on viga! Jah,

tunnistab autor, aga teadllk Mllhl’le on Jah, see on metoniiiimia. Kroonikate tavaline
lihenemine: tuhanded ohvrid (tegelikult
paarkiimmend), ojadena voolav veri, tuhanded

péevateekonnad jne.

tdpne tsitaat, nouab tolkija. Mul on vaja
tode teada saada, et moonutust edasi



vibu ja amb

Kas on tahtis tekstis rohutada, et ristirahvas tavaliselt
kasutas just vibu? Selline jama on, et ungari keele
jaoks mida iganes, millega noole teele saata, on ,,ij”,
kui tahavad viga rohutada, et just tipselt amb, siis
iitlevad ,,szdmszerij” (ehk riista-vibu) voi ,nyilpuska”
(ehk ‘noolipiiss’), aga inimene kes selle relvaga mdngib
sojas, on alati ,vibulaskja“. Ja kuidagi kohmakas oleks
narratiivses tekstis alati rohutada seda vahet. Kas on
midagi vahe ammunoolte ja lihtsa vibu noolte vahel?

Vibu oli varakeskaegses Euroopas jahi- ja mitte
sojarelvaks. Selline kummaline kapriis. Kui inglased
Saja aastases sojas vibumeeste liksused rajasid,
tundus see prantslastele véiritu ja barbaarsena. Stiilis
talumatside armee.

Lahe, sest ungarlased olid keskajal just vibumehed.
Tulid kuskilt idast, Kesk-Aasiast, iiles kasvatatud
hobuse seljas, vibulaskmises kunstnikute tasemel.
Pirast maahdivamist (a. 896) oli u. sada aastat
kestav ,,seiklusretkede* ajastu, kui isegi Hispaaniani
joudsid nad kas roovimisretkedel (need olid pigem
maksustamisretked) voi igasuguste lddne voimude
palgasoduritena, ja selle kergeratsaniku-vibulaskja
sojastiili vastu ei olnud Euroopal midagi teha, vaid
palvetada: ,,Ungarlaste noolide eest pddste meid,
Issand!*, kuigi lahivoitluses eriti tugevad ungarlased
ei olnud. Aga kui lidnes tuli moodi raskeratsavigi
(ehk miles, ,ratsanikukonserv:), see oli tohus, tulid
suured kaotused, viimane oli Augsburgi lahing (a.
955), siis ungarlased jooksid koju, ja rajasid tubli
ristiriiki, kutsusid lddnest preestrisid ja ritiitlisid
abiks, algas ristiusu ajastu ja kirjasona ajastu (algusel
loomulikult ladina keeles). Aga ka pirast seda vibu
(jah, liitvibu) oli ungari relv (jahirelv ja sojarelv), amb
oli ladnemaade ,, siidipersete” mdnguasi.

Kokkuvdtteks: tekstis tuleks ambu ja vibu tuleks
siiski eristada. Dieter ja tema kamraadide relvastuses
on samuti ammud, mitte vibud. Sel lihtsal péhjusel,
et ammuga tuli iga loll toime. Piisas vinnastamisest
ja padstmisest — sihiti otse. Vibuga lasti alt iiles ja see
nodudis Gppimist

Jah, seepiirast ma ei saanud aru, miks Guihan vottis
kaasa Antiookia vaatamisele tiirklaste vibu... Ta vist ei
ole sellega harjunud (isegi sihtida ei oska, mamelukist
laseb médda)...

Olgu, kus kannatab teksti, siis ma kasutan ikka sona
amb

anda! Tode on samuti ekslik, tunnistab
autor, moonutus oleks pidanud tulema
Vulgatast, mis ei ole tdpne tolge ja ometi
vage tais. Jarelikult onnestunud, tahaks
autor lisada, aga hoiab suu kinni. Sest
tolkija on temaga kannatlik olnud.
Tolkijate hddled on koik eripédrased,
tolkija pilgus on sarnasust rohkem.
See pilk voib oma vaheduses olla ha-
lastamatu. Ja samas heatahtlik, milles
on oma paradoks ja oma tode, nagu
suhtes ldhedase inimesega: ta ptiiiab
sind moista, mitte muuta. Autori ptitid
end oigustada voi targemana ndida on
sddrases olukorras eriti naeruvaérne, l4-
hedane inimene néeb sind labi. Miletan,
kuidas ,Palverdandu® ja ,Kindlat lin-
na“ ungari keelde vahendanud Kriszta
Téth kiisis kord ilima diskreetsusega:
»See koht siin... kas tegu on karakteri
vOi... autori rumalusega?® Tuli vastata
nii, nagu asi on, sest oluline oli hoopis
muus. Need kaks tolget on mind toonud
Budapesti ja on selle linna ldhedaseks
muutnud. Ja ma olen kindel, et Buda-
pestist paari rongipeatuse kaugusel
olevasse Aquincumisse, mis oli Legio
secunda adiutrixi peatuspaik ja kus on
uhke kogu 1. sajandist parit mosaiike,
ei oleks ma omaenda tarkusega ealeski
joudnud. Kriszta Tothi lihtsalt koneta-
sid Antiookia mosaiikide kirjeldused ja

ta otsustas nédidata, mis aardeid ungarlastel on pakkuda. Kahju, et varem siia ei

sattunud, moétlesin Aquincumis ringi kiies. Aga voib-olla sattusin just digel ajal.

Samas votmes tuleb meelde kohtumine Jonatan Tomesiga, kes ,,Palverdannu®

tSehhi keelde tolkis ja kes Prahas oma ajast eesti literaatidest reisiseltskonnale

mitu pdeva pithendas. Ma ei méleta, et me oleks keskajast tildse radkinud, rohk

oli hilisematel sajanditel. Uhel hetkel sain ma aru, et tegemist on tolkimisega

laiemas tdhenduses, et Jonatan piitiab mulle vahendada Prahast midagi olulist
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Ik 203. ...kel enam ei touse ega pea.
kas see ‘ega pea” tihendab, et enam ei peagi
tousma, polegi maotet, et touseks? voi?

ja kitsimus on selles, kas ma suudan piisavalt
stiiveneda. Ma loodan, et suutsin.

Ulevatest hetkedest meenub Jyviskyld
raamatumess, kus oli au koos teoseid soo-

spetsiifilised eesnadrmega seotud
meestehddad, mis ilmselt aastatepikkuse
sadulas loksumisega vilja 16id. Torud
hakkasid lekkima. “Ei pea” seega ing.

mendanud Hannu Oittisega tiles astuda. Kui
doesnt hold tihenduses.

olime Helsingist rongiga kohale soitnud ja
kirjastaja iiles otsinud, andis too meile tile
kaks pudelit ,Jaloviina® oGeldes, et tegemist
on vajalike ,messitarvetega“ Riiipasime
moddukalt, ehk ainult paar klaasi, aga saime siiski niipalju innustust, et ot-
sustasime meile mairatud , Palverdinnu“-raamatu veerandtunnil ette lugeda
sealt parineva paavst Urbanus II kdne, mina eesti ja Hannu soome keeles. Sel
ohtul kolasid autori héal ja tolkija haal tdesti voimsas kooskdlas ja kusagil oli
ka paavst Urbanuse héil, kuigi on voimatu teada saada, mida pontifex maximus
Clermontis tdpselt radkis — Urbanuse Clermonti koned, mis on kroonikates
ara toodud, on koik fiktiivsed, kasutasin neist 16ike, minu versioon oli seega
vdljamoeldistel pohinev vdljamoeldis. Paavsti sonad ei olnudki olulised, oluline
oli kuulajate reaktsioon neile, ja Hannu versioonis oli dige tormitunne, sellest
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vois aru saada isegi keelt valdamata.

Jean Pascal Ollivry suurepdrane tolge viis mind Briisseli ja Pariisi raama-

tumessidele, mida oli varem lugejana kiilastatud. Niitid sai siis autori passiga

Mida teha pealkirjaga? Ungari keeles on kaks
voimalust (pigem neli, aga sellest hiljem):

kas Zarandoklat voi Zardndokiit. Viiga

peen on vahe, umbes nagu palverindamine

ja palverdnnutee vahel (see teine on pisut
rohklem, véib-olla...). Mida Teie arvate? Ma
tunnen kuidagi nii, et teel olek on tihtis motiiv,
vihemalt sama tihtis, kui suure tirituse motiiv.

Ja millest on neli voimalus: ungari keel kasutab
artiklid (inglise the, saksa der, die, das). Kui
kasutame, siis “ainuiiks kindel palverdind”,

kui ei kasuta, siis “mingi palverdnd, ei ole
ainukene, vaid mitu palverdnnust iiks”. Mida
teha? Teine asi, et iihesonalises pealkirjas ma ei
tea, kas on ilus voi mitte. See on ka kirjastuse
valik.

Mida Teie valik oleks? Voimalused on siis:
Zardndoklat

Zardndokut

A zardndoklat

A zardndokut

Votaks selle palverannutee variandi. Madratud
artikliga. Sest teel nad ju on ja teine osa on
staatiline. Ning jutt on {thest konkreetsest
teelolemisest.

sisenetud, lithemast jdrjekorrast. ,,Tolkes leidmine“
toimus aga hoopis Normandias, les Boréalesi kirjan-
dusfestivalil. Olin kiill Normandias korduvalt viibi-
nud, aga mitte kunagi tervet nidalat, labivalt kirjan-
duse ja 11. sajandi lainel. Ja neil péevil, mis olid kiill
tiheda graafikuga, aga mis tanu sellele ehk tihelepa-
nul hajuda ei lasknud, saabus mingi méistmishetk,
erinevusest Pariisi ja iilejadnud Prantsusmaa vahel,
normannitas’est, nagu keskaegsed kroonikud seda ni-
metasid. Sellest, kuidas normannidel 6nnestus end
kehtestada Prantsusmaal, Louna-Itaalias, Inglismaal
ja Sudirias, kuidas nad peaaegu Biitsantsi basileuse
troonilt oleksid tduganud. Kuidas nende Sitsiilia re-
konkista esimesele ristisojale aluse pani. Kummaline,
motlesin, tolge viib sind keskkonda, mis on su teose-
ga seotud, ja sa mdistad, mis see on, millest sa oled
kirjutanud. Millega oled eksinud ja mida voib-olla
ara tabanud.



Ik 32.

A ial A Il

isk! Kloorj luuj jatinavile!
Kloorja panterai! Asjeraado!

Noh, ma proovisin viga kreatiivne olla, aga selle
asjeraadoga ma ei saanud midagi teha...

(eriti sest see tuleb veel mitu korda ette).

Kust see viljend on parit?

See on on rekonkista aegne sojahiiiid, jumal teab mis
murdest. Ehk leiate mone ungari keelse vaste?

Mis keelest see tuleb? Voibolla ma selle kaudu leian midagi.

Asjeraadost - leidke sellele palun ungari konekeelest
vaste, mis Teile endale huvitav tundub. Stiilis sacrebleu!
Arkadi ja Boriss Strugatskil on romaan “Asustatud
saar”, kus korduvalt kasutatakse vandeséna “massaraks”.
Millegiparast jadb see kolama ja meelde. Olete seda
raamatut lugenud?

Ma ei saa valida konekeelest, sest sealt on enamasti vilja
surnud ilusad pikad vandumissonad (need on ungari
keeles viga rikkalikud, sest tulevad mdingu nii Jumal ja
tema pere, kui séimatava isiku pere, ning isegi slaavlaste
moodi igasugused seksuaaltabud... Selliste motiividega saab
ju kreatiivseid kombinatsioone kokku panna...), ja jiid
peaaegu et ainult inglise keele “niljatihelised” sonad.
Hetkel on veel ungari foneetikaga kirjutatud “Aszjerddo!”,
aga voin pakkuda (60sel tuli meelde), mu vanaisa

lemmik kirumissona: “Szakramentum”, millel eriti palju
kokkupuude ei ole enam sakramentidega, sest nende kohta
lihtinimene kasutab ungari sona. Lihatsalt midagi vooras,
ja seepdrast “kovam sona” (just, nagu mina kasutan eesti
kuradit ménikord. Koik arvab, et oi, kui kole, mis see oli...)
Mida te arvate? Ma pean seda kiiresti otsustada, sest ma
olen juba koikidest tihtaegadest iile...

“Szakramentum!” on tdeliselt hea. Selle voikski jétta.

Maima Grinberga tolge on Litit
lahemale toonud, piris mitmel
korral. Viibisin hiljuti Krimuldas,
tapsemalt siis ajaloolises Kubeseles,
et liivlaste ja Modgavendade koh-
ta veidi materjali koguda. Kohalik
pastor uuris, et milleks, ja kui kuu-
lis, et kirjanik, siis tundis huvi, kas
midagi on léti keeles ilmunud. Tol-
ke olemasolu niis tema suhtumises
midagi muutvat ja ma sain kaks pée-
va kohalikus pastoraadis kirjutada.
Vastutulelik mees oli, voib-olla oleks
niisamagi lubanud ja oma teadmisi
jaganud. Aga endale jdi tunne, et on
Liivimaa asjades justkui rohkem kaa-
sa raakida.

Omaette lugu on kaudtolgetega.
Paari aasta eest vottis minuga tithen-
dust Makedoonia kirjastaja, kes oli
teosest huvitatud, aga kel ei dnnes-
tunud leida eesti keelest tolkijat. Sest
seda inimest Makedoonias lihtsalt ei
olnud. Kirjastaja kiisis luba ldhtuda

bulgaariakeelsest tolkest. Pidasin veidi aru ja jain ndusse. Motlesin, et kui hésti

ldheb, siis kutsutakse esitlusele ja ma saan reisida mo6da Via Egnetiat Ohridisse,

Balkani Jeruusalemma, kus Bohemondi armee teel pithale maale vahepeatuse

tegi ja mille kirikutes pidi olema rikkalikult 11. sajandi freskosid. Nii siindiski,

kirjastaja kihutas lubatud piirkiirust kahekordselt iiletades modda kitsast magi-

teed, ise samal ajal hoogsalt seletades ja piirkonna ajaloolist tausta avades, ning

Balkani Jeruusalemm tiletas koiki mu lootusi. Tolkele oli pla-

neeritud kaks esitlust, iitks Ohridist viieteistkiimne kilomeet- Lk 291.

ri kaugusele jadvas Strugas, teine Skopjes. Oletasin, et need
stindmused on pigem formaalsed etteasted, aga ei. Kirjastaja
oli oma t66d tosiselt votnud ja autoriga vestlesid kogenud me-
dievistid, oma ala asjatundjad. Esitlustel toimunud aruteludel
stivenes minus kahtlus, kas me radgime ikka samast raamatust.
Istusin védrikalt laua taga ja motlesin, et vihemalt on kriitika
heatahtlik ja kaasautor olen ma igal juhul. Aga kuidagi ime-

sa kukkuma peaksid.”
(See pole iildse tihtis,

vahelt”. Ongi selgem.

jérjekordne rumalus minu
poolt... Kuskilt nagu ma
miletaks, et taskud on leiutatud
alles XVI-XVII. sajandil.)

Idamaades oli midagi juba
varem. Aga v6ib panna “v66
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»Seda olekski sul ohtlik taskus
kanda,” iitleb Léon. ,,Matle, kui



Lk 242.

»Milline 6nn,” iitleb Adémar.
»Langeda Kristuse nimel.
Oma kaaslaste eest. Toeline
martsisurm.”

Kas see on triikiviga, eks ju?
madrtrisurma asemel...

lik tunne jdi. Nagu mone
stsenaariumi puhul, mil-
le lavastaja on oma kée
jargi pohjalikult iimber
teinud, aga sinu nimi on

Mirtrisurm muidugi.
Trikikurat...

tiitrites.

Autori ja tolkija haalte
liitumine on tolkes para-
tamatu ja muidugi tahaks teada, kas tule-
mus on originaalist parem v6i halvem. Kui
sihtkeelt ei valda, siis on kontrollida raske.
Kuulad esitlusel tolkija ettelugemist ja piitiad
lausertitmist aru saada. Midagi see {itleb.
Kaudtolge tahendab juba mitut osapoolt, see
on nagu kolme inimese vestlus, kaks neist
on enamasti aktiivsemad, tiks kuulab ja tit-

| . leb teinekord sona sekka. Vaikiv osapool on

o~
o

2 mulle sidrases olukorras alati simpaatsena
£ tundunud, tolkimisega on asi ilmselt teine ja
kaudtolge ongi ,.teine asi“. Aga kui on valida,

kas see voi iildse mitte midagi? Autorina on

Ik. 180. J6udu, mis aitab pérale jéuda, mis

on mddgarihmas ja ver itses ja mullas ja
jades, mis d, kui neid ei
murta, ja murdke, murdke neid ometi, paljaste
katega, vaadilt 16ikamata.

Siin me vist ei saanud viinamarjaga tegutsemist
aru... Mida tihendab tipselt viinamarja
murdma? Kas seda, et taimest ja kobarast
marju iikshaaval eraldada, voi seda, et
marjadesté-kobaratest purustades pressida
mahla? Kahjuks meil on pdris lai veinitootlemise
sonavara, eraldi nimetus iga toéfaaside kohta,
aga me ei saanud otsustada, mis siinmainitud
tdpsemalt oleks. Kuigi hiljem tuleb Piibli
kirjakoht viinamarijast...

See koht seostus mulle Champagne’iga, kus
Prantsusmaal elades korduvalt kiisime. Uks
mu sdber soovis veinimdisa aiast viinamarju
proovida (loe: varastada). Pidasime auto kinni,
ta proovis kobarat muurda, aga viinavait

on ju vintske, see ei onnestunud, ainult
viinamarjad laksid puruks ja kied said 16diseks.
Millegipirast on see stseen elavalt meelde
jaanud, seostub ahvatleva ja keelatud viljaga. Ja
viinamarjakobarad seostuvad rindadega, nagu
herr Saalomonil.

Nojah, eestlased ja viinamari... Meie,
viinamarjarahvad ju teame, et pole métet
viinamarjaaeda minna ilma noata, sest kiega
murdma ei saa: kas loikame voi korjame
marjahaaval... Mu vanaisal oli ka spetsiaalne
iimmargune nuga selleks (noh, sihuke C kujuga
nuga, mis sees oli terav)...

Toimetaja Tamds leidis midagi, mis mulle
tundub filoloogi naljana, aga tema (ladina eriala
lopetanud iilikoolis) arvab, et see on lihtsalt viga.
Nimelt Ik. 66., kui peategelane rddgib Sclavoniast
néhtud unendost Raimondusele, ja ta vastab,
et “See, mida sulle terasest aja kohta éeldi, on
muidugi huvitav. Nagu “Metamorfoosides”. Kuigi
Vergilius rddgib raua ajast.” Ja “Metamorfoosid”
on tegelikult Ovidiuse kirjutatud. Mulle aga see
nditab, et Raimondus ajab lihtsalt sonamulle,
niikuinii mitte keegi ei saa aru, millest ta ridgib,
siis vabalt iitleb, mida vaid tahab. Mida teha, kas
jétame voi parandame?

Ja seal, kus nad kdivad Konstantinoopolis,
Ik. 79., ja kortsi sisehoovis jutt on soolakristallide
voimust: “Aga Bosporuse ratsud vedasid
tuulevankrit ja kihutasid iile soolavilja..” Tamds
tahab seletada mis asi need Bosporuse ratsud on,
kust on pdrit see pilt, miitoloogisat voi kust. Mina
arvan, et see on sinu tehtud metafoor tuule kohta,
siis pole vaja seletada. Kuidas siis on?

Vergiliuse nali on teadlik, Raimondus pole ju
nii tark, nagu ta vilja tahab naidata. Vajadusel
voib dra muuta. Bospuruse ratsud on mu enda
viljamoeldud, seda eriti parandada ei saa.
Olen hetkel metsas patrulllaagris. Tulime just
oGiselt orienteerumiselt. Stigisene Vorumaa,
kaunis.

mul ebamuga-

vustunne, luge-

jana jdtan eesti-

keelse raamatu puhul kaudtélke pigem ostmata. Voor-
keeles lugedes olen kummalisel kombel vastutuleli-
kum. Tuleb meelde Ismael Kadare romaan ,,Kindlus®
mida lugesin esmalt inglise (,,The Siege®, Canongate,
2008) ja seejarel vordluse mottes prantsuse keeles
(»Les Tambours de la pluie®, Fayard 1994). Inglis-
keelne tdlge oli tehtud prantsuse keele vahendusel
(prantsuskeelne tolge oli algkeelest) ja tundus mérk-
sa parem.

Voib-olla ei olegi see ithe hiile sumbumine nii
oluline, eriti kui on mitut tolget toesti vorreldud.
Ehk ta ei sumbugi? Voi saab ,,minast hoopis ,,pa-
rem mina“? Voib-olla on kaudtdlke puhul oluline,
miks seda lahenemist kasutatakse. Kas selleks, et teos
iga hinna eest kirjastada, juba ette latti alla lastes.



Lk 71.

Isegi vdikese lahi olid nad joudnud basil
teenistuses olevate turkopolidega maha pidada.
Kas see on rahvas (kui on, siis mis on nad muudes
keeltes?), véi ratsanikest vibulaskjate salk?

Tuleks eristada turkomane (tiirklased, seldzukid
laiemalt) ja turkopole (basileuse teenistuses
olevaid tiirklasi). Ega kroonikud véga vahet ei
vaevunud tegema, ithed saatana pojad koik.

Igaks juhuks on rahvas, eks ju?

“Rahvad” on hea sona. Teine valik oleks “hoimud”.
Kuidas ungari keeles kolab? Naiteks NSVL

hiimn on eesti keelde tolgitud: “On vabade

riikide murdmatu liidu loond rahvaste tahtel

suur Venemaa hoim”. Unikaalne lause, milles

on neli valet: riigid ei olnud vabad, liit ei olnud
murdmatu, rahvaste tahtel ei tehtud midagi ja
kindlasti polnud see “Venemaa hoim”, kes NSVL-i
kokku klopsis. Pigem kari maniakke.

NSVL hiimn oli ungari keeles umbes nii, et

“Liitu kokkukasvanud vabad “vabariigid”: suur
Venema sepistatud abielu.” (Vabariik on pigem
“res publica” ungari keeles, mitte “vaba riik”.)
Selles on ka igasugused veidrused... Imelik, et
murdmatusest pole jutt ungari keeles... Kyll tuli
hiljem, et “Palju rahvas tahtis nii, ja saigi tehtud”
ning “Sina, NL, voitlesid rahvaste soprust vilja...”
Nad sébrustasid meelsasti Siberi laagrites... Vot,
kuhu viib suur tahtmine... Jah, kari maniakke...

Voi on see tdesti kaalutletud otsus parema
puudumisel, kusjuures jaab lootus, et vali-
tud lahendus toob seda ,,paremat kuidagi
lihemale.

Lopetuseks peaks nentima, et iga tolge
on voimalus, aga siingi on omad niiansid.
IImselt motleb enamik autoreid rahvusva-
helisele 14biloogile, kas vdi juba selles kon-
tekstis, et autoritasudega nii palju teenida,
et saaks aasta voi paar ainuiiksi kirjutami-
sele pithenduda. Kui sellele mitte moelda,
siis muutub pilt kuidagi selgemaks. Vaik-
sema kirjastusega asju ajades on kontakt
isiklikum ja segment, kuhu su teos satub,
voib osutuda omaette vadrtuseks. Ideaalses
maailmas tekib kolmnurk kirjanik, tolkija,
kirjastaja, kellel on tiksteise jaoks piisavalt
aega. Tulemuseks voib olla raamat, mida
tasub saatuse hooleks jitta. Mitte hoolima-
tusest voi kdega litties, aga lahtudes print-

siibist, et raamatutel on oma saatus. Ja lahikontakt, mis kogu selle teekonna

huvitavaks muudab, on selleks hetkeks juba toimunud. Koik edasine on puhas

kingitus.
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HUUMORI TOLKIMISEST
MARIA-KRISTIINA LOTMAN

1. Sissejuhatus
Uks universaalsetest asjadest inimsuhtluses on huumor. Ei leidu vist iihtegi
suulist ega kirjalikku kultuuri, mis huumorit ei tunneks. Huumor tekib ka koige
katastroofilisemates oludes, see voib inimesi ithendada, lohutada, aidata neil
traumaga voi surmahirmuga toime tulla®. Ent huumor voib olla ka iiks agres-
siooni vorme’, enese kehtestamise ja vastandamise vote. Ka kirjandust labib
huumor olulise elemendina, olles koomiliste ja meelelahutuslike tekstide lahu-
tamatu osa, aga kasutusel ka tosisemates Zanrites, nii eepilistes* kui traagilistes
vormides®. Jarelikult tuleb tolkimiselgi pidevalt huumoriga kokku puutuda.
Millised on aga seejuures peamised probleemid? Esimene samm on huumo-
ri identifitseerimine. See pealtnédha nii lihtne asi voib osutuda komistuskiviks,
sest kuigi huumorit on defineeritud paljudel viisidel, ei ole iithtegi definitsiooni,
mis rahuldaks kéiki huumoriuurijaid®, ja seega ei ole ka tolkijal huumori 4ra-
tundmiseks usaldusvdirseid abivahendeid ega kindlaid kriteeriume.

1 Uurimistd6 on valminud TU baasfinantseeritavate grandiprojektide PHVLC18912 ja PHV-
LC19917 raames.

2 Vrd nt A. M. Solomon, The Paradox of Holocaust Humor: Comedy that Illuminates Tragedy.
New York [Doktoridissertatsioon], 2011 jpt.

3 Vt nt S. Shuster, The evolution of humor from male aggression. Psychology Research and
Behavior Management, 2012, nr 5, lk 19-23.

4 Vrd nt H. W. Clarke, The Humor of Homer. The Classical Journal, 1969, kd 64, nr 6, lk 246-252.
5 Vrd]. Gregory, Comic Elements in Euripides. Illinois Classical Studies, 1999-2000, kd 24/25, 1k
59-74; J. Wallace, Tragedy and Laughter. Comparative Drama 2013, kd 47, nr 2, k 201-224 jpt.
6 Vrd lihemalt nt Ch. S. Gulas, M. Weinberger, Humor in Advertising: A Comprehensive
Analysis. Armonk, NY, 2006, Ik 21-37.



Kui télkija mone segmendi puhul otsustab, et tegu on huumorivottega,
touseb kiisimus, kas ja kuidas seda tolkes edasi anda. Selleks tuleb koigepealt
moista konkreetse huumorivotte funktsioonildhtetekstis. Ka see voib olla iisna
keeruline, kuna ilukirjanduses voivad huumori funktsioonid erineda tava-
suhtluse huumori omadest, olles marksa mitmekihilisemad. Lisaks meele-
lahutuse pakkumisele voivad koomilised vdtted osaleda niiteks karakteri-
loomes, méngida mingisugust ideoloogilist rolli (nt vaenlase kuju voi
vaenuliku maailmavaate viljanaermine, ithe grupi liitmine, teise grupi naeru-
vadristamine jne), aga olla ka mangulised, katsetades mingi zanri, véiljendus-
viisi voi keele piire.

Edasi aga on otstarbekas saada aru konkreetse huumorivétte toimimismeh-
hanismist. Siin raskendab analiiiisi see, et huumor voib viljenduda vist igas
inimsuhtluse vormis nii mitteverbaalsel kui ka verbaalsel kujul ning viimane
koigil keeletasanditel koige rikkalikumates varjundites, millele sageli pole siht-
keeles isegi funktsionaalseid ekvivalente.

Kui lahteteksti huumoristruktuuri analiilis on tehtud, on jirgmine samm
tolkimiseks optimaalse strateegia leidmine: on huumorivétteid, mille tolkimine
ei ole probleem, ent peenemate keele- ja kultuurispetsiifiliste naljade edasiand-
mine voib ndida peaaegu voimatu.

See artikkel ongi pithendatud huumori télkimise tehnilisele kiiljele. Kui
huumorit ei saa defineerida, siis voib tolkija ldheneda sellele nagu teistelegi
néhtustele, mille definitsioonide iile silamaani vaieldakse. Hea analoogia on
luule: me ei pruugi osata seda tapselt piiritleda ja pakkuda ainudiget vettpidavat
madratlust, kuid me saame analiiiisida lahteteksti, margata neid struktuurseid
omadusi, mis on selle teksti dominandiks, ning sellest ldhtuvalt leida sobiva
strateegia selle tolkimiseks. Ka huumori puhul on mérksa lihtsam defineerida
selle eri liike kui huumorit tildise nahtusena. Seega alustamegi kdigepealt ilu-
kirjandusliku huumori tiiipidest.

2. Huumoriliigid
Huumoriliike on eristatud ja tiipologiseeritud mitmel moel.

Laias laastus tehakse vahet nditeks verbaalsel ja mitteverbaalsel huumoril,
kusjuures verbaalne huumor pohineb tekstil/sonamangul/keelekasutusel, mille
puhul tuleb eristada kirjalikku ja suulist huumorit, viimase puhul liituvad ka
paralingvistilised margid, mis seisnevad intonatsioonis, artikuleerimata haa-
litsustes jne. Mitteverbaalne huumor voib aga pohineda pildi-, Zesti-, miimika-
keelel, ent on voimalikud ka mitmed auditiivsed, taktiilsed jms votted.

Monikord tehakse vahet referentsiaalsel huumoril ja verbaalsel huumoril’.
Referentsiaalsed naljad rajanevad teksti tdhendusel ja ei séltu kuidagi teksti-

7 Vrd nt S. Attardo, Linguistic theories of humor. Berlin, New York, 1994, 1k 95-96.
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tthikute fonoloogilisest kujust. Verbaalne huumor aga mangib ka teksti kolaliste
voimalustega.

Kavatsuse jérgi eristatakse kavatsuslikku (intentsionaalset) huumorit, mis
voib olla nii komponeeritud kui ka spontaanne; tahtmatut huumorit, mis tekib
juhuslikult asjaolude kokkulangemisel®, ebaénnestunud huumorit’.

Jargnev taksonoomia tundub aga oma detailsuselt ja stistemaatilisuselt
tolkija seisukohalt otstarbekam. Selle pakkus vélja tuntud huumoriuurija Arthur
Berger', kes eristab nelja peamist huumoriliiki: keelel pdhinev huumor, loogikal
pohinev huumor, identiteedil pohinev huumor, tegevusel pohinev huumor!'.

Keelel pohineva huumori puhul toob ta vilja jargmised alaliigid: allusioon,
toretsemine, hooplemine (pompoosne keelekasutus), definitsioon, liialdus, hii-
perbool, naljalugu'?, pilge, infantiilsus, iroonia, sarkasm, arusaamatus, kujundi
tolgendamine sdnasonaliselt, sonamang, kalambuur, teravmeelsus, naeruvéia-
ristus, satiir. Kuigi Berger véidab, et see loend peaks olema ammendav ja tema
isiklikult ei ole leidnud midagi muud, mida siia lisada, siis tegelikult esineb kir-
janduses siiski tunduvalt rohkem keelel pohinevaid huumoritehnikaid. Naiteks
voib lisada siia obstsdonsuse — mdnikord on asi lihtsalt seepdrast naljakas, et
ta on rove'. Iseenesest naljakas voib olla register: tegelane, kes radgib tdiesti
teises — korgemas voi madalamas - stiilis. Samuti v6ib koomiline olla mone
tegelase murre.

Loogikal pohineva huumori puhul eristab Berger absurdi, juhust, analoo-
giat, kataloogi, kokkusattumust, pettumust, teadmatust, viga, kordust, jaikust,
variatsiooni. Siia voib lisada igasugused reaalsuse manipulatsioonid, sala-
sepitsused jne. Samuti kuulub sellesse kategooriasse valetamine: kui lugeja voi
publik teab, et tegu on valega, aga otsene adressaat ei tea, voib see olla naljakas
(seda votet kasutasid sageli juba antiikaegsed komdddiakirjanikud). Teisalt
voib siia paigutada, vastupidi, ka aususe.

Usna palju koomikat ilukirjanduses rajaneb identiteedil. Selles osas on Ber-
ger eristanud jargmised liigid: enne/parast, burlesk, karikatuur, ekstsentrilisus,
piinlikkus, paljastus, grotesk, jaljendus, kehastus, paroodia, skaala (vihendus/
suurendus), stereotiiiip, maski mahavotmine.

8 Vrd nt juba S. Freud, Der Witz und seine Beziehung zum Unbewussten, Leipzig, Wien,
1905; R. A. Martin, Psychology of Humor: an integrative approach. Burlington, 2007, 1k
14-15.

9 A. Hale, ,,I get it, but it’s just not funny®: Why humour fails, after all is said and done.
European Journal of Humour Research, 2018, kd 6 (1), 1k 36-61.

10 A. A. Berger, An Anatomy of Humor. New Brunswick, NJ, 1993.

11 Pohjalikumaid taksonoomiaid on teisigi, vrd nt W. A. Shibles, Humor Reference Guide:
A Comprehensive Classification and Analysis. Carbondale, 1997.

12 Lk joke, s.t pudndiga loppev lithilugu (vt nt R. Hetzron, On the structure of punchlines.
Humor: International Journal of Humor Research, 1991, kd 4 (1), 1k 61-108.

13 Vt nt A. Richlin, The Garden of Priapus: Sexuality and Aggression in Roman Humor.
New York, 1992.



Tegevusel pohinev huumor on fiitisiline ja mitteverbaalne. Siin on Bergeri
taksonoomia koige iildisem ja viheste alaliikidega: tagaajamine, farss, kiirus,
aeg. Kindlasti on ka siia voimalik lisada terve rida muid tehnikaid (kordus,
aeglus, dpardused, kukkumine, kinnijadmine jne), kuid et tegu pole verbaalselt
viljendunud huumoriga, pole see interlingvaalses tolkes oluline huumoriliik
ning tuleb arvesse pigem mitmesuguste intermeedialiste tolgete puhul. Siinses
kasitluses jatame seda laadi huumori korvale.

3. Huumori tolkimine

3.1. Huumori tolgitavusest

Huumori tolkimise probleemidest rddkides on analoogia luule télkimisega
veelgi ilmsem. Kiisimused, mida ikka ja jille esitatakse, on vdga sarnased: kas
huumorit saab iildse tolkida? Kas huumori tolkija peaks olema humorist voi
on voimalik nalja edasi anda ka analiiiitiliselt, puhttehniliste vahenditega? Kas
huumorit saab télkesse konstrueerida voi peaks see olema pigem spontaanne
ja vahetu? Teisalt, kas huumorimeelest tiksi piisab naljade vahendamiseks?

Uksmeelt pole ka nende kiisimuste puhul. On neid, kes iitlevad Frosti kuul-
sat ttlust parafraseerides, et huumor on see, mis ldheb tdlkes kaduma, teiste
uurijate meelest on huumor alati télgitav. Nii kirjutab Peter Alan Low: ,Viide-
tel, et naljad on tolkimatud, on kaks peamist allikat: télkija ebapadevus (nali
on tdesti kadunud, kuid sama humoorikate asenduste leidmiseks ei ole teh-
tud erilist pingutust) voi kitsas arusaam tolkest, millega kaasneb ebarealistlik
edustandard“'. On neid, kelle meelest peab huumori télkijal olema tingimata
huumorimeel', teiste meelest on see miiit ning huumorimeele asemel on tarvis
hoopis huumori loomise oskust, tehnikaid, mis on dpitavad ja arendatavad'®.

Huumori télkimise raskused on koige rohkem seotud keele- ja kultuurispet-
siifiliste naljadega. Keelelisi nalju voib olla voimatu sihtkeeles taasluua, kultuu-
rilised naljad vdivad tdpse tolke korral jadda vastuvotjale himaraks. Seevastu
lihtsam on to6lkida selliseid votteid nagu hooplemine, lilaldamine, iroonia, va-
letamine jne, mis on universaalsemad ja kergesti reprodutseeritavad enamikus
keeltes. Samuti on enamasti lihtne taasluua loogikal, identiteedil ja tegevusel
pohinevaid nalju.

Huumoritolgetest radkides tuleb margata ka seda, millisel eesmérgil on tekst
voi tekstisegment tolgitud. Kui eesmiark on sisu vahendamine, siis selline tolge
ei pruugi ega tahagi alati edasi anda koiki originaalis sisalduvaid huumoritasan-
deid ja -votteid. Selliseid lahendusi ndeme sageli nditeks lastekirjanduse puhul,

14 P. A. Low, Translating jokes and puns. Perspectives: Studies in Translatology, 2011, kd
19:1, Ik 59.

15 E. Bruzdziak, Translation Strategies and Techniques in Audiovisual Translation of
Humour. Gdansk, 2011, 1k 6.

16 W. A. Shibles, Humor Reference Guide: A Comprehensive Classification and Analysis.
Carbondale, 1997.
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kui antakse edasi kiill lugu, aga loobutakse seejuures paljudest lisatdhendustest,
allusioonidest ja kultuurispetsiifilistest elementidest. Kui soovitakse vahen-
dada mingeid kindlaid viljendusplaaniga seotud elemente (nt vérsitehnikat
voi retoorilist struktuuri), ei pruugi tolge luua koomilist efekti. Kui fookuses
on koomilise eesmargi taasloomine, voidakse selle nimel loobuda nii sisu- kui
viljendusplaani elementide vahendamisest. Viimane, funktsionaalne tdlge peab
siiski edasi andma ka mingeid muid koode, et seda saaks pidada tolkeks. Nai-
teks ithe anekdoodi asendamisel teisega on tulemuseks kiill koomiline efekt
sihttekstis, aga on see tolge?

Koik nimetatud tolkeviisid leiavad praktikas kasutust ja iga eesmérgi puhul
on ka oma konkreetsed strateegiad, mida nende tditmiseks rakendatakse. Jarg-
mises osas késitlemegi tahtsamaid huumoritolke strateegiaid.

3.2. Huumori toélkimise strateegiaid

Ulevaade toetub mitmele varasemale kisitlusele, eelkdige Andrejs Veisbergsi
liigitusele', mis rajaneb kiill idioomide tolkimisel, ent mis on osutunud kasuli-
kuks ka huumoritélke analiitisimisel, Jan Pederseni mudelile'®, mis ldhtub kul-
tuurispetsiifiliste elementide tolkimisest, ning Marta Mateo iroonia tolkimisele
piithendatud artiklile®. Et aga kdesolev kisitlus on tildisem, on neid loendeid
koondatud ja kohandatud. Alljargnevad tiheksa strateegiat ei pretendeeri am-
mendavusele: siia voib lisada veel mitmeid vahemtahtsaid votteid, teisalt voib
aga teha peenemaidki eristusi ning naidata iga strateegia juures mitmesuguseid
alaliike.

3.2.1. Ekvivalentne télge

Sellise tolkestrateegiaga otsitakse ldhtekeelest nii formaalselt kui ka semantili-
selt lahedane vaste originaalis kasutatud tithikule. Nonda on enamasti voimalik
vahendada nditeks loogika- voi mittekultuurispetsiifilist identiteedihuumorit,
ent ka selliseid keelel pohinevaid tehnikaid nagu liialdamine, iroonia, hoople-
mine jm votted, mis ei méangi sonade mitmekihilisusel voi konnotatsioonidel.
Vrd nt katkendit Terry Pratchetti ,Hingemuusikast®, kus lahteteksti huumor
on sihttekstis sellise strateegiaga 6nnestunult edasi antud:

17 A. Veisbergs, The contextual use of Idioms, wordplay, and translation. Rmt-s: D. Delabastita,
D (toim.), Traductio. Essays on Punning and Translation. Manchester, 1997, 153-174.

18 J. Pedersen, How is culture rendered in subtitles? Conference Proceedings Challenges
of Multidimensional Translation: 2-6 May 2005, http://www.translationconcepts.org/pdf/
MuTra_2005_Proceedings.pdf.

19 M. Mateo, The Translation of Irony. The Translator, 1995, kd 40, 1, 1k 171-178.



The dwarf pulled it out. It looked, vaguely, like a guitar car- | Pdkapikk tiris selle lagedale. See meenutas dhmaselt igi-
ved out of a piece of ancient wood by a blunt stone chisel. | vanast puutiikist niiri kivipeitliga vilja tahutud kitarri.
Although dwarfs did not, as a rule, play stringed instru- | Pékapikud ei manginud kiill enamasti keelpillidel, aga kui
ments, Glod knew a guitar when he saw one. They were | Glod kitarri négi, tundis ta selle dra. Kitarrid pidid olema
supposed to be shaped like a woman, but this was only | naisekeha kujulised, aga seda vaid siis, kui eeldada, et
the case if you thought women had no legs, a long neck | naised on jalutud, pika kaela ja liiga paljude korvadega.
and too many ears. (Tlk Avo Reinvald)

Suure osa keelenaljade puhul aga voib tulemuseks olla koomilise efekti kadu.
Vrd nt katkendit samast raamatust, kus koomilist efekti loob sdna ‘elvish’ kon-
notatsioon Elvisega:

Finally the dwarf said, ‘Are you elvish?’ Lopuks kiisis pakapikk: “Kas sa oled haldjarahva hulgast?“
‘Me? No!” “Mina? Ei!“
“You look a bit elvish around the hair’ “Sa nied natuke haldjalik vilja - juuste imbert.”
‘Not ellvish at allll. Honestlly’ “Mul pole halldjatega tillldse tegemist. Ausallt.”
(Tlk Avo Reinvald)

3.2.2. Laentblge
Laentolkestrateegiaga on mingi ithik voi segment tolgitud sdnasonaliselt ja selle
tagajdrjeks voib olla senikasutamata véljendus, teisalt on selline huumor tihti
moistetav iiksnes lahtekeele ja -kultuuri tundjatele. Vrd nt katkendit Petroniu-
se ,Satyriconist®, kus pejoratiivne ‘matella’ (ee 6opott, ent eriti kujul ‘matula’
ka ’tobu’) ja aforistlik tildistus on tolgitud tépselt, otsimata funktsionaalseid
ekvivalente:
Magis illa matella digna fuit quam taurus iactaret. Sed qui | Pigem on juba see ihar Gopott ira teeninud, et hiirg talle
asinum non potest, stratum caedit. tuule alla teeks. Aga kes ei saa eeslit peksta, peksab sadu-
lat. (Tlk Leo Metsar)
Kuigi sonasonalist tolget peetakse eesti tolkekultuuris enamasti mittesoovita-
tavaks ldhenemiseks, on sel siiski ka oma positiivne ja rikastav kiilg: just nii
laienevad sageli sonade tdhendusviljad ja koguni kultuuriviljad. Paljud kaas-
tadhendused, konekdidnud, idioomid on just laentolgete kaudu teistesse keeltesse
rannanud ja kasutusele tulnud.

3.2.3. Funktsionaalne ekvivalentsus

Kui huumorivotte sonasonalise tolke korral ldheb koomiline efekt kaduma, vali-
takse keele- ja kultuurispetsiifiliste naljade vahendamisel sageli funktsionaalne
ekvivalent: nditeks kui ithes keeles naljakana mojuv idioom kaotab tépses tolkes
oma méju, voib koomilise efekti taasluua teine sarnase tahendusega idioom,
vrd nt katkendit Venedikt Jerofejevi proosapoeemist ,Moskva—Petuski“:

C mecra kpuyanu: ,,A rae ato rakas -Hopserna?“ ,A xro | Kohtadelt karjuti: ,Aga kus see Norra on?...“ - , Tont seda
ee 3HaeT, el — OTBeYa/N C IPYroro MecTa. — y 4epra Ha | teab,” vastati teistelt kohtadelt: kas hundi suus voi hundi
KyIn4Kax, y Gopopsr Ha kmnue!! kohus!“ (Tlk Ott Arder)

Samal viisil voib asendada tihe sonaméngu teisega, kultuurispetsiifilise nalja
sihtpublikule ldhedasema naljaga, kasutada kujundit, mis on sihtteksti lugejale
moistetavam, asendada {ihe tadhendusliku nime teisega jne.
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3.2.4. Laiendav véi selgitav tblge
Laiendava tolkestrateegiaga lisatakse sihtteksti originaali viljendust selgitavat
teavet. See on eesti tolkekultuuris aktsepteeritav ja sageli kasutatav meetod. Nii
voib tolkida iiksikuid muidu dhmaseks jadda voivaid sonu selgitavamalt, kuid
vahel lisatakse ka teksti originaalis puuduvaid segmente voi isegi lauseid, mis
aitavad lugejal seda paremini moista. Koige sagedamini kohtame sellist votet
arvatavasti asesonade puhul: et eesti keeles pole asesonadel sugu, tekiks ilma
selleta sageli suur segadus. Teisalt kasutatakse seda ka paljude keele- ja kultuuri-
spetsiifiliste ihikute vahendamisel, et huumori vahetu efekt kindlamini tagada.
Vrd niidet Jaroslav Haseki romaanist ,Vahva sdduri Svejki juhtumised maailma-
so6ja paevil®, kus on ndha nii asesona asendamist parisnimega kui ka kultuurilise
elemendi selgitavat tolget, kui Odiisseia eestindatakse Odysseuse-teekonnaks:
Znovu potind jeho odysea pod éestnym privodem dvou | Svejki Odysseuse-teekond algas uuesti kahe tadgiga soduri

vojaki s bajonety, ktefi ho méli dopravit k polnimu kura- | auvalve saatel, kes pidid ta vilipreestri juurde toimetama.
tovi. (Tlk Lembit Remmelgas)

3.2.5. Asendus

Vabam tolkestrateegia on asendus: mingi ithik tolgitakse teise ithikuga, mis
erineb originaalist vormiliselt, semantiliselt voi stilistiliselt, kuid tagajarjeks
on lihedane efekt. Taas voib asendada tiksikuid s6nu (nt kalambuuride voi
allusioonide loomiseks), aga monikord ka terveid titlusi voi isegi lugusid (nt
anekdoote voi moistujutte). Vaatame néidet Jerome K. Jeromei kuulsast nal-
jaloost ,, Kolm meest paadis, koerast radkimata®“ Ingliskeelses originaalis po-
hineb huumorivéte sdnaméngul, sona ’inside’ tolgendamisel. Eesti keelde aga
samasugust sonastust iile kanda ei saa ning tépsetes vastetes ei ole niisugust
huumoripotentsiaali nagu ldhtekeeles. Télkija on selle lahendanud muud tiiii-
pi huumorimehhanismiga ja pannud vastaja suhu teistsuguse teravmeelsuse,
kuid nali to6tab histi ja eesti lugeja tdendoliselt ei kahtlusta, et siin on midagi
muutunud.

We tossed for beds, and Harris had to sleep with me. He | Tombasime liisku, ja Harris pidi minu voodisse tulema.

said: Ta kiisis:

“Do you prefer the inside or the outside, J.2” »Kas sa magad seina pool voi ddre pool?”

I said I generally preferred to sleep inside a bed. Vastasin, et iildiselt magan ma keskel.

Harris said it was odd. Harris leidis, et ma ei ole eriti vaimukas.
(TIk Tiiu Viires)

3.2.6. Kompensatsioon

Kui ei 6nnestu leida ithtegi head tolkelahendust, kuid efektist loobumine ei tun-
du siiski vastuvdetav toimimisviis, on itks vdimalus kasutada kompensatsiooni.
Seda strateegiat, millega lisatakse teksti mingi teise ithiku kadu kompenseeriv
tithik, on eesti tolkekultuuris teadliku vottena esinenud juba vdhemalt 1960.



aastatest peale®. Niisuguste lahenduste analtitisimisel tuleb silmas pidada, et
monikord ei ole seda voimalik eristada asendusest.

Vaatame niidet luuletolke vallast. Eesti kultuuris on traditsiooniliselt luule-
tolkele ette nahtud vdga kindel dominant: tolkija peab esmajoones suutma tol-
kida vdrsimootu ja riimi, kusjuures see riim peab olema véimalikult puhas.
Sama taotlust ndeme ka Mati Soomre tdlgitud ,,Carmina Buranas®, mis annab
nii tegelikult edasi originaali peamist struktureerivat pohimotet, kus sonavara
on samuti valitud riimi pérast, mitte siigavama idee voi sisu edasiandmiseks:

Bibit pauper et aegrotus, Riilipab taat ja riiipab naga,

bibit exul et ignotus, riiipab patune ja vaga,

bibit puer, bibit canus, riiiipab moni, riiipab iga,

bibit praesul et decanus, riitipab piiskop pastoriga,

bibit soror, bibit frater, riitipab see ja too ning tema,

bibit anus, bibit mater, riitipab isa, riiiipab ema,

bibit ista, bibit ille, riitipab peigmees, riitipab pruutki,

bibunt centum, bibunt mille. joovad kiimned-sajad muudki.
(Tlk Mati Soomre)

Selles stroofis ndeme, kuidas tolkes on ridu timber tostetud (nt taat ja naga
juba esimeses reas, mitte kolmandas nagu ldhteteksti "puer’ ja ‘canus’), samas
kui patust’ ja *vaga’ originaaltekstis polegi. See, kuidas tolkes konstrueeritakse
vastandite paare sisaldavaid vérsse, mis riimuvad tdisriimides eelmise reaga,
jdljendab viga hasti originaali iilesehituslikku loogikat. Mis aga paratamatult
eesti tolkes kaotsi laheb, on asesonade sugu: originaalis vastandatakse mitte
ainult asesonade tdhendusi, vaid ka sugu: *too naine seal, 'see mees siin. Kom-
pensatsiooniks on aga tolkija tekitanud juurde paar soovastandust: ema-isa’
(originaalis 'mater’ ja 'anus’ ehk ema’ ja vanaeit’) ja ’peigmees-pruut’ (mida
originaalis ei ole).

3.2.7. Vbimendav télge

Ménikord voib tolkimisel originaali huumoriefekti vahendamine olla kiill voi-
malik, kuid selle méju lahjeneb. Sellisel juhul voib tolkija otsida efekti tugev-
damiseks lisavahendeid niiteks leksikast voi kdlamangudest. Nii voimendasid
juba Rooma koméddiakirjanikud kreeka originaalide nalju ladina keele va-
henditega, tuues teksti naljakaid riime, alliteratsioone ja sonaménge. Seda on
sageli tehtud ka eesti tolkekultuuris. Silmapaistev ndide on Lembit Remmelga
eestindatud ,Vahva sdduri Svejki juhtumised maailmaséja paevil®, kus keelt
nii sonavaraliste kui ka lauseehituslike vahenditega viirtsitades on saavutatud
iseloomulik ladus ja mahlakas stiil, mis pidevalt toetab ja vdimendab erinevaid
originaalis leiduvaid koomilisi vétteid. Vrd nt:

20 M.-K. Lotman, E. Siitiste, Between accuracy and freedom: On compensation strategies
in Estonian literary translation of the 1960s. Rmt-s: L. Pild (toim.). Crparernn nepesopa u
rocygapcTBeHHbI KoHTponb / Translation Strategies and State Control (Acta Slavica Estonica;
X). Tartu, 2017, 1k 174-198.
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Nikdy nezapomenu toho ¢lovéka, ktery se tak mofil s tim
celou Ukrajinou. Byl to zivy $peditérsky viiz a nemohu si
vysvétlit, jak to mohl unést a tdhnout kolik set kilometra
a potom jeti s tim az do Taskentu, opatrovat to a umfit
na svych zavazadlech na skvrnity tyf v zajateckém tédbore.

Ma ei suuda kunagi unustada seda meest, kes niisuguse
porguvaevaga libi Ukraina ronis. Ta oli otsekui elav kauba-
vanker ja ma ei oska enesele seletada, kuidas ta suutis koike
seda mitusada kilomeetrit kanda ja siis kogu selle krempli-
ga Tagkenti soita, hoides alles iga asja, et hiljem vangilaag-
ris oma pampude otsas plekilisse soetoppe surra.

(Tlk Lembit Remmelgas)

Tolkes on siisteemselt valitud markeeritumat leksikat (vrd 'na skvrnity tyf” -
"plekilisse soetdppe’ pro tihnilisse tiiiifusesse) ja viarvikamaid véljendusviise ('se
tak mofil’ —’niisuguse porguvaevaga’ pro ’ta vaevles nii’; ’jeti s tim’ - ’s6ita kogu
selle krempliga’ pro ‘minna sellega’ jne). Vt ka katkendit Venedikt Jerofejevi

proosapoeemist ,, Moskva-Petuski“:

Or6pocuB CTbIA U fajnbHue 3a60TbI, MBI O KUK
MCKIIOUUTENbHO AYXOBHOM >KM3Hbl0. S pacmmpsan um
KPYTO30p IO Mepe CHJI, U UM OYeHb HPABU/IOCh, KOIJIA 1 UM
€ro pacimpsm: 0co6eHHo, YTo KacaeTcs Vispanns u apabos.
Tyt oHu GbUIM B COBEpPIIEHHOM BOCTOPre: B BOCTOpre OT
I/[spawm, B BOCTOpre oT aPa6OB, u or TolmaHcKuX BBICOT B
ocobennocTit. A A66a D6an 1 Mome JJasts ¢ sI3bIKa Y HIX He
cxomu. IIPUXOMAT OHM YTPOM € G/Is150K, HATIPUMED, M OfMH
y Apyroro cnipaumsaer: ,, Hy kax? Hunka 13 13-0it KOMHaTbI
masH 36aH?“ a TOT OTBEYaeT C CAMOJIOBONILHOIO YCMENIKOI0:
»Kyna x ona, majyia, ienercs? Koneuno, gasu!“

Jattes korvale hibi ja mure tuleviku parast, elasime jaagitult
vaimset elu. Ma avardasin joudumééda nende silmaringi
ja see meeldis neile viga, eriti koik, mis Jisraeli ja araablasi
puudutas. Nad sattusid suisa vasikavaimustusse, vaimustus-
se Jisraelist, vaimustusse araablastest ja eriti Golani korgen-
dikest. Abba Ebani ja Moshe Dayani nimi oli neil pidevalt
keelel. Tulevad hommikul litsikeste poolt ja tiks kiisib tei-
selt: ,Noh, kas see Anna 13. toast annab kah?“ - ,Miks ta’s
eianna! Anna on ise tditsa dajanna ja aba jebanna!“ vastab
see, rahulolev muhelus niol.

(Tlk Ott Arder)

Siin on originaali sdbnaméng tolgitud laentolke meetodil. Et aga vene keelt
mittetundvatele eestlastele see kalambuur tabamatuks ei jaaks, on tolkija efekti
tugevdamiseks asendanud périsnime Ninka Annaga, moodustanud sinna lisaks
sonaméingu ka homoniiiimse verbiga ning riiminud muidu peaaegu tapsed ’masn
aban’ transliteratsioonid samuti Annaga.

3.2.8. Véljajatt

Sellise strateegiaga jaetakse mingi ithik iildse tolkimata voi tolgitakse nii, et
selle efekt ja moju kaovad. Voib vaielda, kas véljajattu ehk mittetolkimist tohiks
tildse lugeda tolkestrateegiaks, ent kui ldheneda tolkimisele kui komplekssele
tegevusele, mis opereerib korraga paljude koodidega, siis ilmneb, et viljajdtt
voi vihemalt lihtsustamine on tolkimisel teatud méaral paratamatu. Ménikord
toimub see lihtsalt stilistilistel kaalutlustel: nii jaetakse eesti tolkekultuuris tihti
vilja kordusi, vrd ,,Moskva-Petuski®:

“He B pagiocTb o6parsaTcs Tebe 9Ty TPMHALIATD IMOTKOB, | ,Ei tule sul neist kolmeteistkiimnest lonksust midagi
- IOAYMaJI 51, Aeasi TPUHARLATHIN ITOTOK.” head,“ motlesin ma, ise soome lugedes.
(Tlk Ott Arder)

Veel sagedamini aga jadb tolkimata mitte terve segment, vaid tiksnes mingi
tasand voi kaastahendus, mida on keeruline vahendada. Siia kuuluvad muu
hulgas registrid (nt on sageli tolkimatud viisakusregistrid), murded (dialekti-
del voivad olla kindlad konnotatsioonid voi kasutused, vrd eri dialekte antiik-
draamas), sling jm allkeeled. Vrd nt katkendit Jerome K. Jerome’i romaanist



»Kolm meest uitamas®, kus $oti noormees tiritab oma tiitarlapsele selgeks teha,
et ta on abieluks kolbmatu. Kuna eesti keeles on tema konepruugile viga raske
leida funktsionaalset ekvivalenti, on tdlkija otsustanud viéljajatu kasuks: tema
noormees raagib haritud konekeeles:

»Maybe, Jennie ! But I hae my doots. It °s a sair thing for wife | ,,Voib-olla, Jennie. Aga mul on palju vigu. Mul on kahju
an’ bairns when the guid man canna keep awa’ frae the glass | neist naistest, kelle mees istub kogu aeg kortsis. Kui ma
; an’ when the scent of the whusky comes to me it ‘s just as | tunnen viski l6hna, siis on mul alati tunne, nagu mul kurk
though I haed the throat o’ a Loch Tay salmon ; it just gaes | oleks pohjatu nagu Loch Tay 1ohel, ning mul liheb seda nii
doon an’ doon, an’ there ‘s nae filling 0’ me.* palju kurgust alla, kuni ma 1opuks olen kurguauguni tiis.”

(Tlk Eda Koppel)

3.2.9. Paratekstid

Peamised paratekstid, mida huumoriefektide selgitamiseks kasutatakse, on
all- voi 1opumarkused, ent monikord ka ees- voi jarelsonad. Selgitavate mar-
kuste kasutamise osas ldhevad nii tolkijate kui ka tolkekriitikute arvamused ja
maitsed lahku. Anne Lange oma ,, Tolkimise aabitsas“ on vilja toonud?, et on
neid, kelle meelest on ka koige asjakohasem allmérkus ilmselge mark tolkimise
ebadnnestumisest. Kui ldhtekeelne titlus kommentaari ei vajanud ja selle au-
ditoorium sai ilmagi aru, et seal on mingisugune lisatdhendus voi -teave, siis
kommenteerimisvajadus demonstreerib, et tolkes on see lisatdhendus kaotsi
ldinud. Anne Lange kirjutab: , Kui lugejale anda tolge, mille igal lehekiiljel on
tolkija midagi peenes kirjas joone all vahele 6elnud, arvab ta digustatult: kui
tarnistatud sdonade juures lugemine alatihti katkestada ja joone alt otsida, mida
koike saab tuletada loetud fraasi kaastahendustest algupdrandis, saab tolkest
tekstianaliiiis, tilikooli loengumaterjal, pretensioonikam tekst kui tolge, millelt
ootaks kvantitatiivset vorreldavust originaaliga, mis on arvatud tolke kvaliteedi
tunnusmarkideks.“ Ja lisab: ,,Sellest dratundmisest on tolkijad dppinud joone-
aluseid markusi tolkima kas teksti sisse voi elu paratamatusega leppinult neist
loobunud: kel korvad, kuuleb niigi.“

Kuid sellegipoolest seda strateegiat kasutatakse, ja seda ka tdlgetes, mille
esmane eesmark on luua vahetu huumoriefekt. Vrd taas naidet ,Vahva soduri
Svejki juhtumised maailmaséja paevil“ eestindusest, kus tdlkija on otsustanud
nimelt selle strateegia kasuks.

Vyhybal se celé dva dny jakékoliv rozmluvé o Ferdinandovi, | Ta [arreteeritu] oli kaks pdeva viltinud igasuguseid ko-
az vecer v kavarné pti maridsi, zabijeje Zaludského krile | nelusi Ferdinandi iile, aga kui ta dhtul kohvikus marjast
kulovou sedmou trumfi, fekl: mingides 16i risti kuningat ruutu seitsmega, mis oli trump,
»Sedum kuli jako v Sarajevu.” porutanud ta: ,,Seitse kuulil nagu Sarajevos.”

(Tlk Lembit Remmelgas)

1 Originaalis sonademing, sest tsehhikeelne ,,sedm kuli“
tahendab nii seitset kuuli kui ka seitset ruutu.

21 A. Lange, Tolkimise aabits. Tallinn, 2008, 1k 33-35.
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4. Lopetuseks

Huumor on kiill universaalne fenomen, ent selle tolkimine on iilesanne, millele
ei ole iihtset ja alati toimivat lahendust. Huumor on vaga kultuuri- ja keele-
tundlik. Sageli juhtub, et ithes kultuuris hésti to6tav nali teises kultuuris nal-
jakas ei tundu, nii et ka tolkes ei mojuks ekvivalentselt transformeeritud seg-
ment koomiliselt. Seega tekib vajadus kasutada monda muud tolkestrateegiat.
Eduka huumoritolke eelduseks ongi see, et tolkijal on piisavalt mdnguruumi
ja vabadust kasutada erinevaid tehnikaid, millega opereerida soltuvalt tolke
eesmarkidest, lahteteksti huumorivottest ja sihtkeele voimalustest. Keerulise-
mate ja mitmekihiliste huumorimehhanismide puhul v6ib juhtuda, et ladususe
ja selguse huvides on otstarbekaim lihtsalt loobuda konkreetse votte voi tasandi
vahendamisest. Samas on nendegi kompenseerimiseks olemas kindlad stratee-
giad, mida eesti tolkekultuuris ka sageli rakendatakse.

Tuntud lastekirjanik E. B. White on markinud, et huumorit véib ju kiill
lahata nagu konna, kuid selle tulemus on ka sarnane: protsessi kdigus ta sureb.
Huumoritélkija iilesanne on piiiida seda valtida voi kui see ei dnnestu, siis leida
voimalus ta uuele elule dratamiseks.



MINU TEEKOND TOLKIMISENI
CONTRA

Kui keeran ajaratast kiimme aastat tagasi — ilmselgelt ei osanud ma siis ette
kujutada, et v6in tulevikus enda nime taha kirjutada tiitli - télkija! Olin tollal
lihtne keskharidusega maapoiss, kuigi kuulus luuletaja. Nokitsesin seda teha,
mida elu ette litkkas.

Pérast keskkooli l6petamist piitidsin korra iilikooli sisse saada, aga jdin
péris selgelt joone alla. Peab tunnistama, et koolis ma vaga aktiivne teadmiste
omandaja ei olnud, ainult raamatuid lugesin juba varajasest lapsepolvest. Viga
palju raamatuid lugesin.

Siis poole aasta pérast tuli sojavagi, digel hetkel, sest mul polnudki ideed,
mida edasi teha. Sellele jirgnenud kuu aega inglise keele asendusopetajana
oli Iobus aeg, aga ka opetlik, sest andis marku, et ei ole mul dpetajaannet ega
erilist inglise keele oskust.

Lopuks pandi mind poolvigisi postimehe ametisse, samal ajal joudsin esi-
mese luulekogu avaldamiseni. Oluline poore tuli siis, kui Vahur Kersna juhitud
»~Hommiku TV*kaudu avastas Eesti rahvas, et luuletav postimees on iiks vahva
tegelane. Hakkasid tulema esinemised, ajalehed kiisisid igasugu kirjatiikke,
nii kolumne, artikleid kui ka pdevakajalisi luuletusi, tulid tellimused kirjutada
luuletusi nii firmadele kui ka inimestele, naiteks juubeliks. Eriti palju pakku-
misi tuli masule eelnenud majandusoéitsengu ajal. Vahel pakuti ka telesaadete
juhtimist. Neist , Erisaade® oli pikem ja pidevam projekt (2008-2010). Neli
aastat (2004-2008) toimetasin Urvaste vallalehte koos abikaasaga, kellel ajakir-
janduslik korgharidus, see oli vigev tekstitootluse koolitus minu jaoks.
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Esinesin luuletajana palju nii koolides kui kortsides ja kus iganes, aga Litiga
ei olnud rohkem pistmist kui see, et naaberriik triigis aeg-ajalt teemana mu luu-
lesse ja Guntars Godins oli kutsunud mu 2006. aastal Eesti esindajana esimesele
Luuleséidule, kus osalesid kaks Soome, kaks Eesti (teisena Elo Viiding) ja kaks
Liti luuletajat — Inga Gaile ja Karlis Vérdins, keda kumbagi ma tollest korrast
ei maleta, kuigi ntitid on nad minu tolgitud luuletajate vadrikas nimekirjas.

Minu liti keele sonavara oli tol hetkel ehk natukene suurem kui keskmisel
eestlasel (pohiliselt saldeéjums, iela ja veikals), sest kui sai nooruses Lati tele-
visioonist korvpalli vaadatud, oli vaja numbritest aru saada. Rohkem sonu
jai kiilge siis, kui Guntars Godins tasapisi mu luuletusi lati keelde tolkis, kuni
aastal 2009 sai nendest minu esimene litikeelne raamat'. Teadsin siis monda
tolget peast ja sain ikka aru ka, mis sénad seal olid.

Esimene vahemalt kolmesonaline lause, mida juba lapsena lati keeles tead-
sin, oli tegelikult man nav laika — mul ei ole aega. Mitte et mul tollal eriti vihe
aega oleks olnud, piris palju aega oli, lihtsalt selles lauses oli nimi Laika, mida
kandis ka tiks minu méangukoer. Sellised seosed aitavad tinase paevani vooraid
sonu ikka hulga kergemini meelde jatta.

Minu esimene katse iildse luulet télkida oli vist 1998. aastal, kui avastasin
Komimaa karsklaste ajalehest Trezvost i zdorovje (Karskus ja tervis) venekeelse
suitsetamisvastase luuletuse, mis oli 6ige minu stiilis kirjutatud. Ja tegin péris
vahva tolke. Ténaseks olen seda kiill juba tublisti lihvinud.

Ja noh, siis olin télkinud mone Eesti eurolaulu naljaga pooleks inglise
keelest voru keelde ja midagi ka eesti keelest voru keelde. .. Juba vagevam virk
oli kaks luuletdlget Ginsbergi raamatusse?, millest iiks oli mulle joukohasem
tekst, teises oli vdga palju vihjeid Ameerika elu mirgilistele ndhtustele, dnneks
mulle seletati need dra, peab lootma, et tulemus koige hullem ei ole.

Aga tdeline ilmutus tuli minu ellu ikkagi 2009. aasta suvel, kui noored kir-
janikud Andra Teede, Kristina Viin, Mehis Heinsaar, Veiko Mirka, Mihkel
Kaevats, Carolina Pihelgas, Hasso Krull, Valdo Valper, Jaan Malin, Wimberg,
Heiki Vilep ja Valeria Ranik, ning nende hulgas ka natuke varem siindinud
Andres Ehin, laksid kahenddalasele matkale Kristjan Jaak Petersoni ja - nagu
hiljem selgus - ka lati luuleklassiku Eduards Veidenbaumsi® jalgedes. Riiast
Tartu. Ma ei tea, mida selle projekti juht Andra Teede taotlusse kirjutas, aga kui
seal oli eesmargina ,,arendada eesti-lati kirjandussuhteid, siis see sai minu kau-
du kiill kuhjaga taidetud. Olgugi et ma ise vaid ithe pieva osa votsin. Aga see

1 ,,Abi labi® Janis Roze 2009 (koos Kivisildnikuga).

2 ,Ameerika“ Valik luuletusi 1947-1996. Koostanud ja toimetanud Hasso Krull; inglise keelest
tolkinud Contra, Lauri Kitsnik, Hasso Krull, Andres Langemets, Margit Langemets, Jiirgen
Rooste, Tonu Onnepalu. Loomingu Raamatukogu, 2003, nr 3-6.

3 1867-1892, 6ppis muu hulgas Tartus digusteadust, tema luuletusi hakati avaldama parast
tema surma.



oli iilioluline 16ik Vonnust Valmierra, mille kdigus kiilastati ka Veidenbaumsi
majamuuseumi Kalacis. Valmiera teatri eestlasest nditleja Jaanus Johanson
(Januss Johansons), kes aitas Liti poole peal matkaasju korraldada, andis mei-
le kamba peale tilesande - tolkida eesti keelde kaks Veidenbaumsi tekstidele
tehtud laulu.

Uldsus otsustas, et see on just tipselt mulle sobiv t66. Kui lugesin neid
tekste ja kuulasin lindi pealt laule, tundsingi kohe, ilma sisust aru saamatagi,
et need on nagu minu luuletused, riitm tundus tuttav. Ja kui veel sisust aimu
sain, huvi aina kasvas. Tegin kéigu pealt tolked ja moned read jaid pikaks ajaks
kummitama. Uks télgetest on minu arvutis ja minu Veidenbaumsi loomingule
pithendatud blogis* tdnase paevani séilinud:

Kas loodate mu vennad ded
Et meil on maistus peas

Me arunatukese joed

On aastaringi jads.

Eesmargid on kiill silme ees
Laob miiiirid piisti moni mees
Kuid tulemus on 6hk

Ei ole maistus hoolikas

Kui métleb ta eest soolikas
Sest tithjaks ldinud koht.

Vordluseks saab pakkuda teksti, mis 1opuks, viis aastat hiljem, minu Veiden-
baumsi télkeraamatusse laks:”

Mul tundub nii, et maailmas
Vaid arulagedus.

Me ,.elu métet raamimas
On puhas tobedus.

Kiib inimene sihita,

Voib tarku asju lahata,

Kuid ikka tuhm ta jélg.

Koht - jumal kdigevigevam,
Sark oma koige ligemal
Niipea, kui kiusab nilg.

4 https://eduardsveidenbaumsblog.wordpress.com/2018/02/23/es-domaju-ka-pasaule/. Sealt
leiab muide veel 12 varianti, mis tolkimise kdigus tekkisid, enne kui paris rahule jéin.

5 Eduards Veidenbaums, ,Mind drge lugege®. Jumalikud Ilmutused, 2014, valinud ja t6lkinud
Contra.
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(Luuletuse originaal l4ti keele huvilistele on muuhulgas siin:

Es domaju, ka pasaulé

Nav pratigs it nekas,

Un muasu dzives nozime

Ir tiras mulkibas.

Bez mérka cilvéks blandas te,
Par gudram lietam spriedele,
Bet gala dumjs ir viss,

Jo véders - dievs visaugstakais,
Un Kkatris pats sev tuvakais,
Tiklidz ka izsalcis.)

Matka lopetamisele Tartus joudsin ma muidu ka, Jaanus t6i mulle plaadi, mille
peal oli veel kiimmekond Veidenbaumsi luuletustele kirjutatud laulu. Otsus-
tasin siis ka need koik éra tolkida, tekstid olid internetist leitavad. Tolkimise
esimene abivahend oli 1959. aastal Karl Abeni koostatud ja kuni 2015. aastani
ainus lati-eesti sonaraamat. Oleks olnud loogiline, et Jaanus teeb mulle rea-
alused ja siis ma tolgin, aga ma lootsin labi isikliku valu ja vaeva teksti méttele
ja eelkdige tunnetusele ldhemale jouda. Piitidsin reaalused koigepealt ise valmis
teha ja alles siis saatsin Jaanusele parandamiseks.

See oli ponev retk. Tavaliselt lasin enne sonaraamatust otsima hakkamist luu-
letuse Google Translate’ist 14bi, aga see tegi sama palju segasemaks kui selge-
maks. Fantastilisim lause oli ,,Sa annad iga kord, pithendunud abikaasa®, mis
tegelikult tadhendab ,,Sulle au annab igatiks, hoolikas mees® (Ikkatris tev godu
dod centigais virs).

Uhe Google Translate’i tolgitud Veidenbaumsi luuletuse avaldasin 16puks
ka oma originaalluuleraamatus ,,Urvaplaaster (2012), internetiteemalise tsiikli
osana. Luuletus oli niisugune:

Pirast au vastavalt asutuste vara

[Ima et tilejaanud inimesed perspektiivis

Nad tagaajamine, nad ndevad vaeva, nad néevad vaeva,
Mis abi nad kriipt indekseerida.

Nii lahe haudade kimbud,

Moélemad tegelased on nimetatud laulud
Mitte minu luksuskaupadele, mitte laule
Mis surnud pimeduses tina.

Ja vordluseks selle luuletuse 16plik, minu tehtud tolge, mis samuti joudis juba
mainitud raamatusse ,Mind arge lugege®:



Ausira ja voimu ja vara
Vaid igaiiks jahtima peab,
Ta lidub ja sodib ja triigib,
End hoolega hauda ta veab.

Oh loorbereid, malestusmarke
Ja oode, mis titirgab siis koor!
Kuid hiilgust ja laule ei mérka,
Kel ees surma pilkane loor.

Olen ajapikku aru saanud, et hea on luuletusi tolkida, kui oled samal ajal luu-
letaja. Tolkides tuleb ikka aeg-ajalt kiusatus, et tahaks algteksti huvitavamaks
muuta. Aga siis votan selle tekkinud alge ja kirjutan taitsa oma teksti. No umbes
nagu omaaegne Restu leivatoostus, kes tegi leibadest, mida dra ei saanud miiiia,
kalja. Viga maitsvad mélemad. Iga luuletaja télkimine on uus huvitav kogemus
jajatab mingi jalje ka minu enda jirgnevasse loomingusse. Moni rohkem, méni

vahem. Veidenbaums vist dige palju. Néiteks minu selle luuletuse puhul:

RAME KALAMEHEJUTT®
kui maapealse eluga sobruned
pead tema eest veriseid sddu

siis peagi sa maa poues kdduned

ja see pakub rohkemgi 16bu

sest jadnud su tarvis on alale
iiks maailma suurimaid plusse
lded pdhjavee kaldale kalale
siin rohkem on vihmausse

tean kindlalt, et algimpulss on parit siit:

Pimedus, udu,’
Katavad maad,
Loputut muret
Néha vaid saad
Asjata riigad
Mottetut to6d,
Lopuks sa maa sees
Usside s60t.

Unenédod 6nnest
Torjuma pead,
Ei saa siin ilmas
Midagi head.

Siidames ainult
Valu ja piin,

Ah, neetud saatus
Inimsool siin.

6 Luuletus ilmub peagi minu luuleraamatus ,,Legoist” kirjastuses Mina Ise.

7 Sellegi Veidenbaumsi luuletuse tolge on ilmunud juba mainitud kogus ,,Mind arge lugege®
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Netist leidsin nimelt peaaegu koik Veidenbaumsi luuletused ja mingil hetkel
tundsin, et mulle on joukohane need viimseni dra tolkida. Pealegi saabus 2010.
aasta kevadel hetk, kus suuremad projektid olid 14bi saanud, riigis ja maailmas
oli majanduskriis, pakkumisi tuli vahe, raha ka, aga see oli imeline, sest andis
ruumi uutele asjadele. Nii stindiski 2014. aastal ilmunud Veidenbaumsi eesti-
keelne kogu.

Liti keeles tegin tohutu sammu edasi, kui ldksin aastal 2013 Tartu Ulikooli lati
keele loengusse. Ma ei olnud kunagi tudeng olnud, aga niitid ostsin endale tihe
loengu. Samas minu Veidenbaumsi tdlkeraamat oli juba valmimas, Guntars
Godins jélgis, et tulemus saaks parim voimalikest. Esimesest Veidenbaumsi
tolkimisest 2009. aastal kuni tema luule télkeraamatu ilmumiseni laks ligi viis
aastat. Mitu korda selle aja jooksul luuletused sai labi kdidud, on raske hinnata.
Uks otsustav koosistumine Guntarsiga Tartu Ulikooli kohvikus &lleklaasi taga
kestis 7 tundi, mille jooksul sai kdik 80 luuletust iile vaadatud. Vigev avastus oli,
kui 2018. aastal niituse ,Veidenbaums - voimatu luuletaja“ tekste liti keelest
eesti keelde tolkides selgus, et Veidenbaumsilt on ldti keeles sdilinud vaid 74
luuletust. Eestikeelsel raamatul ,,Mind drge lugege“ nimelt otseselt originaali
ei olnud, olin koostanud kogu ise, pohiliselt kasutades lati kirjastuses Nordik
2005. aastal vilja antud Veidenbaumsi koondkogumikku ,,Dzeja“ (,,Luulet®).
Kuivord olin korjanud Veidenbaumsi tekste ka internetist, oli minu ilmunud
valikus nii luuletus, mis oli lihtsalt paar rida tema mérkmetest; pikem luuletus,
mis minu télgenduses oli kuidagi kolmeks lithemaks jagunenud, aga ka luule-
tus, mille paritolu ja allikat ma ei suuda enam kuidagi tuvastada.

Kui valmistasin ette Veidenbaumsi raamatu esitlust, leidsin netist l4ti luu-
letaja Alise Zarina, kelle kutsusin sinna esinema, ja moistagi tuli siis, ja ka
tahtsin, drituseks tema luulet tolkida. Alise oli parast meie esinemist kiisinud
Guntarsilt, et miks rahvas tema luuletuste ajal naeris, tal ju nii tosised luuletu-
sed. Peab kunagi tolleaegsed tolked iile vaatama, kuigi see oli Guntarsi poolt
koik tile kontrollitud. Aga ilmselt see naer talle meeldis, sest tdnaseks on ta
tosiste luuletuste kirjutamise asemel hakanud rohkem stand-up-koomikaga
tegelema. Ja filme teeb ka, iihte kéisin vaatamas, sealgi oli naerukohti piisavalt.

Pérast esitlusi — mille ajaks kiill raamat veel valmis ei saanudki (kuivord
kirjutasin esitluse luuledhtutele Kulkasse projekti ja need siindmused olid ka
minu 40. siinnipdevaga seotud, aga raamat tahtis kauem kiipsetamist, kui ma
arvanud olin) - ootas mind ees esimene tolkija-kirjaniku residentuur Litis,
Ventspilsi kirjanike majas. Seal tehti minuga esimene latikeelne intervjuu.
Moistagi oli 16ikumist parast salvestust palju, eriti seepérast, et ma ei saanud
tihti kiisimusest aru. Oma juttu suutsin juba ajada kill, andsin samal ajal ka
Liepaja tudengitele pooleteist tunni pikkuse latikeelse loengu.



Ka Ventspilsi kirjanike ja tdlkijate majast leidsin mitmeid l4ti luuleraama-
tuid, nditeks Arvis Vigulsi avastasin just sealt ja tolkisin teda lihtsalt ponevu-
sest. Hakkas tulema ka tellimusi festivalide ja luuledhtute jaoks. Samas tiks
esimesi tellimust6id oli hoopis Daugavpilsi kindluse turismijuht.

Aastal 2016 otsis minu liti keele eluaegne dppejoud Ilze Talberga kedagi,
kes tolgiks eesti keelde Nora Ikstena raamatu ,,Emapiim®. Utlesin, et mul ei ole
aega, ja kuna kellelgi teisel ei olnud ka aega, otsustas Ilze ise selle ette votta.
Moistagi lubasin tema tolke iile vaadata. Ma ei tea, mis hetkel sai minust selle
raamatu kaastolkija, aga eks ta sellest tuli, et me aina porgatasime neid ver-
sioone edasi-tagasi. Niiiid olemegi minu kolme viimase suurema télke puhul
(lisaks Ikstena ,,Emapiimale® veel Luize Pastore ,Maskacka lugu® ja Alvis
Hermanise ,,Pdevik“?) vdga hasti toiminud tandemina, kuigi Ilze on Pastore
raamatus Kirjas kui ,konsultant ja Hermanise omas kui ,toimetaja“. Minu
jaoks on ta kogu aeg kaastolkija. Olen veendunud, et parim moodus tolkimiseks
ongi, kui seda teevad kaks inimest, kellest iithel on esimeseks keeleks algkeel
ja teisel sihtkeel. Ja molemad oskavad molemat keelt piisavalt histi. Muidugi
peab olema sobivus koostdoks ja kompromissivalmidus. Peamine kiisimus on
siin vist, et kas eelarve kannatab kahte tolkijat vilja.

Hea on, kui keegi tolget ikka kontrollib. See on naljakas, kuidas void vahe-
peal mone asja téiesti ilma pohjuseta valesti tolkida ja parast tile lugedes seda
ise mitte enam téhele panna. Kord tihes Valts Ernstreitsi luuletuses ,,Néhtavas
valguses“!!, mida avaldatud ei olegi, tolkisin polarlapsa (polaarrebane) silma
pilgutamata ,jddkaruks®, kuigi ,,jadkaru® ei ole ka lati keeles mingi ,,polaarkaru®,
vaid ikkagi leduslacis. Et sonad lapsa ja lacis on nii sarnased, et nad niimoodi
omavahel segi ldhevad, ei tahaks hésti uskuda. Lihtsalt miski reageeris ajus
niimoodi. Hea, et vaatasime Valtsiga koos need tolked iile.

Liti keele iseoppimise kdigus lugesin vahepeal kahte raamatut paralleel-
selt — litikeelset originaali ja eestikeelset tolget. Uhes neist oli litikeelne séna
piparkoks tolgitud ,,piparkoogiks®, kuigi see on hoopis ,,piprapuu® ,,Piparkook
l4ti keeles on ikkagi piparkiika. Aga dnneks ei olnud sellel sénal loo loogilises
kulgemises nii vdga suurt tahtsust. Teinekord voib aga vale sona loo {isna pea
peale keerata, arusaamatukski muuta.

»Emapiima“ tolkimisel tegi muret see, et seal vorreldi koike piimaga, aga
Piimatee taevas on ju eesti keeles Linnutee. Liti keele tolkijate seminaril 2018.

8 Originaali pealkiri , Mates piens®, eestikeelne tolge Kirjastus Hunt, 2018.

9 Originaali pealkiri ,,Maskackas stasts®, eesti keeles ,,Jakobi viga hdsti 6nnestunud plaan®,
Helios, 2019.

10 Originaali pealkiri ,,Dienasgramata®, tolge ilmus 2018 Tallinna Linnateatri valjaantuna.

e

11 ,Redzamaja gaisma“, raamatust ,,Dark Energy“, Mansard, 2014.
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aasta detsembris Riias sain teada, et ka leedu keeles on samamoodi. Aga ma
tegin latikeelsest Piimateest eesti keeles piimja Linnutee ja pusle ldks jélle pai-
ka. Teine kisimus oli véljendiga ,,vesi oli sellel suvel soe nagu piim® Eestlased
titlevad ikka ,,soe nagu supp® Siin tuli lahendus minu jaoks tundmatuks jaanud
I1ze sobralt — vesi oli meil soe nagu liipsipiim ja koik oli jalle selge. Tolkimine
ongi jarjest kollektiivsem looming, ma ei ole sugugi ainuke, kes tolkimiseks
Facebooki abi kasutab. Naiteks kui on vaja mingile nahtusele sobivat eestikeelset
vastet otsida. Meil on ka oma EE-LV-EE tolkegrupp.

Vanasdnadele vastete leidmine on just selline laiema arutelu teema. Ei saa
otse tolkida lati keelest ,,Esimesed kutsikad peab uputama®, vaid enamasti peab
kasutama FEesti samatahenduslikku ,,Esimene vasikas laheb aia taha®

Veidenbaumsi luuletuses ,,Koik tiiitab ja tiilgastab sind“ (,Viss apriebies,
apnicis ir“)"? ei tahtnud ,nagu pimedale kanale tera“ (mis liti ja eesti keeles
kiill kattub) kuidagi sobivasse riitmi vormuda ega ka parajat riimi ei olnud
talle, asendasin niisiis torksa koha viljendiga ,nagu magavale kassile hiir“ ja
mote ei muutunud sugugi.

Uks minu lemmikkohandamisi on olnud Karlis Verdinsi luuletuse ,,Telegramm®
(»Telegramma®) tolkimine 2017. aasta Prima Vista festivali jaoks. Selles tehti
nalja omaaegse telegrammides kasutatud kirjastiili tile, kus kirjavahemargid kir-
jutati sonadega — koma oli ,koma®, punkt oli ,,punkt” jne. Ja tépitdhtede asemel
oli oe voi ae, ja latlased ei saanud kasutada katuseid ja konkse, mille olemasolek
voi puudumine voib tadhendust oluliselt muuta.

Litikeelseid kirjavahemarke, mida sdnadega kirjutati, ei olnud raske eesti
keelde tile kanda, need ikka samad mis meilgi, kuigi koma kasutatakse lti keeles
tunduvalt rohkem. Kiill aga on léti keelega mitte kursis olevale eestlasele méttetu
tolkes mainida pikendusmairke ja pehmendusi - isegi kui need éra seletada, ei
taipaks ta ometi seda traagikat, mida tooks nende kadumine kirjapildist.

Aga eespool mainitud luuletuses asendasin ldti kirjaviisi omapérad eesti
keele omadega - kui meil kaotataks keelest 6, &, 0, @i, vorduks see just tapselt
pikenduste ja pehmenduste drajatmisega. Kokku négid luuletuse originaal ja
eestikeelne variant vilja nii:

TELEGRAMMA

NERAKSTIET DZEJOLUS BEZ
PIETURZIMEM IZSAUKUMA ZIME
PIETURZIMES KA POGAS PIE APGERBA
KOMATS KA SALS PUTRA KOMATS KA
OSA PIE KRUZITES PUNKTS

12 Siin on voimalik naha nii originaali kui tolget: https://eduardsveidenbaumsblog.wordpress.
com/2018/12/14/viss-apriebies-apnicis-ir-koik-tuutab-ja-tulgastab-sind/.



KATRS KOMATS KOMATS KATRS

PUNKTS KOMATS KATRA IZSAUKUMA

ZIME DOMUZIME TIE IR JUSU DZEJOLA
KAULI KOMATS JUSU DZEJOLA

LUKSOFORI UN SEKUNZU RADITAJI PUNKTS

KAS ATMET PIETURZIMES KOMATS TAS

DRIZ ATMETIS GARUMZIMES UN

MIKSTINAJUMUS KOMATS TAD JAU

SAKS IZLAIST SAIKLUS UN

PARTIKULAS KOMATS UN VISBEIDZOT

NOGALES VALODU PASU KOMATS UN TAD CILVEKS
VAIRS NEBUS CILVEKS

KOMATS BET BAUROS KA LOPS TRIS

IZSAUKUMA ZIMES

BET KOMATS JA JUMS KOMATS DARGIE
DRAUGI KOMATS IR ATSKIRIGS
VIEDOKLIS KOMATS TAD
NEKAVEJIETIES IZTEIKT TO KOLS
RAKSTIET UZ KARLIS ZEMSVITRA
VERDINS ET HOTMAIL PUNKTS COM
KOMATS UN ES JUMS SALIKSU VISUS

PUNKTUS UZ I PUNKTS

TELEGRAMM
ARGE KIRJUTAGE LUULETUSI ILMA
KIRJAVAHEMARKIDETA HUUUMARK

KIRJAVAHEMARGID ON NAGU NOOBID
RIIETE EES KOMA NAGU SOOL PUDRUS
KOMA NAGU KORV TASSI KULJES PUNKT

IGA KOMA KOMA IGA PUNKT KOMA
IGA HUUUMARK MOTTEKRIIPS NEED
ON TEIE LUULETUSTE KONDID KOMA
TEIE LUULETUSTE VALGUSFOORID JA
SEKUNDIOSUTID PUNKT

KES HEIDAB KORVALE
KIRJAVAHEMARGID KOMA SEE HEIDAB
VARSTI O KOMA A KOMA O JA U KOMA
SIIS HAKKAB JUBA VAHELE JATMA
SIDESONU JA ABISONU KOMA JA
LOPUKS TAPAB KOGU KEELE KOMA JA
SIIS INIMENE ENAM EI OLE INIMENE
KOMA VAID MOIRGAB NAGU ELAJAS
KOLM HUUUMARKI
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SIISKI KOMA KUI TEIL KOMA KALLID
SOBRAD KOMA ON ERIARVAMUS

KOMA ARGE JATKE SEDA VALJA

UTLEMATA KOOLON

KIRJUTAGE KARLIS ALAKRIIPS VERDINS AT
HOTMAIL PUNKT COM KOMA JA MA

PANEN TEILE KOIK PUNKTID I PEALE PUNKT

Sona- ja keelemdngudele lahenduste leidmine on umbes nagu puuskulptuuride
tegemine - ldhed metsa ja vaatad, mis kujuga puu on, mida saab sellest koige
paremini vilja raiuda. Nora Ikstena ,Emapiimas® laksid ema ja tiitar metsa ja
tiks lind tervitas neid tdrinaga, mida nad inimkeeles (jah, l4ti keelt loen ma ka
kindlasti inimkeeleks) tolgendasid ,,te irrrrrrrrrrr (te ir — siin on 1ati k) ja mille
peale tiitar nentis — ,,meie emaga olime ka siin® Eesti keeles ei oleks kuidagi
loogiline, et rahn téristab pehmelt: siin onnnn, siin onnnn. Otsustasin, et rdhni
tarin kolab terrrre, terrre, millele oli hea vastata — tere, meie emaga oleme ka
siin. Minu meelest kdlab isegi loogilisemalt kui originaalis.

Alvis Hermanise ,,Paeviku® tolkimine 2018. aastal oli pealtniha lihtsam kui teis-
te raamatute oma. Aga ponevaks ja keeruliseks tegi asja see, et tegu oli tisnagi
argikeeles paevikuga, mida liti toimetaja Maima Grinberga piiiidis voimalikult
viahe toimetada, ja siis ka mina piiidsin teda voimalikult vihe muuta, stiili
sdilitada, aga nii, et ei jadks muljet, nagu ma ei oskaks eesti keelt korrektselt.
Oigemini tuli karta toimetaja pirast, kes saab loppkokkuvdttes kdige rohkem
vastu péid ja jalgu. Eks meil toimetajaga ka jagelemist sellel tasandil tuli, teat-
rirahvas oli ka toimetamisse kaasatud, seda, kus on vaja kirjutada ,etendus®
ja kus ,lavastus®, arutasime pikalt - nagu ka seda, kas Hermanise ,,kontsepti*
peab ikka tolkima ,kontseptsiooniks®. Aga Hermanise ponev mottemaailm,
radgitakse, et sai kenasti edasi antud ja raamat sai ka nominatsiooni mottekir-
janduse tolke alajaotusest. Ma ei teadnudki enne seda, et ma mottekirjanduse
tolkimisega tegelen.

Oluline tunnustus minu senise tolket66 eest on ka mulle kolmeks aastaks
kirjanikupalga midramine, tean, et see on peamiselt Lati suunal tegutsemise
eest. Kui vaadata neid Liti teoseid ja luuletajaid, keda ma tahan esmajérjekorras
tolkida, siis peaks t66d veel kauaks-kauaks jatkuma.



HALEDA NAOGA RUUTLI
TEEKOND KURVA KUJU RUUTLIKS
EHK OTSETOLKELISUSE
NOUDEST XX SAJANDI
ESIMESEL POOLEL

MARI LAAN

»Aga siiski naib mulle, et tolkida ithest keelest teise [---] on sama hea nagu vaa-
data Flandria vaipu pahemalt poolt, sest kuigi kujud on néha, on nad tiis 16ngu,
mis tumestavad neid, ja nad ei paista nii siledad ega virsked nagu esikiiljel. [---]
Aga sellest ei taha ma jireldada, nagu poleks tolkimistegevus kiiduvaérne, sest
inimene voiks teha tegemist muude veel halvemate asjadega, mis talle veel vi-
hem kasu tooks,* kirjutab Miguel de Cervantes ,,Don Quijote“ LXII peatiikis
Aita Kurfeldti eestinduses.

Kelle teksti me iildse loeme, lugedes Cervantese ,Don Quijotet“? Kirjanik
ise nimetab end eessonas vaid vapra riiiitli ,voorasisaks“ - tema isaks, tegeli-
kuks autoriks, aga araablast Cide Hamete Benengeli, kelle teksti on omakorda
hispaania keelde iimber pannud juhuslikult leitud nimetu tolkija. Eestikeelsete
»Don Quijotede” tolkijad on koik nimepidi teada ja péris esimeste, mugandatud
versioonide puhul on nemad hoopis rohkem don Quijote ,,isad kui Cervantes
(voi Cide Hamete v6i nimetu moriskist tolkija). Aja jooksul, tolkimisvéimaluste
ja -oskuste, aga ka -ootuste mojul muutub ka ,,Flandria vaiba pahupool®, mis
esialgu vaid kujusid aimata lasi, jérjest virskemaks ja esikiiljesarnasemaks.

»Don Quijote® on iiks neist kindlalt maailma kirjanduskaanonisse kuuluva-
test tekstidest, mille tolke olemasolu on Eestis mé6dunud sajandi algusest peale
vajalikuks peetud, et eesti keel kultuurkeele staatuseni kiitiniks: ,,Niisugused
maailmakirjanduse nurgakivid on piibel, Homerose Ilias ja Odysseia, Dante
Jumalik komdoodia, Cervantese Don Quijote, Shakespeare’i Hamlet ja Goethe
Faust. [---] Nende eestistamine peaks iiheks meie edeneva ja kasvava kirjan-
duse iilesandeks saama,“ kirjutab nditeks Johannes Aavik 1912. aastal'. Kuid
teekond terviktdlkeni oli visa ja kestis ligi 40 aastat, tehes labi koik moeldavad

1J. Aavik, Kirjanduslik iilevaade. Eesti Kirjandus, 1912, nr 7, 1k 275-299.
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kaudtolkelised ja kirpelised tolkeloo etapid vabast imberjutustusest tervikliku
otsetolkeni. Nii pakuvad ,,Don Quijote® variandid muu hulgas ka kena linnulen-
nulist {ilevaadet tolkevormide ja -normide muutumisest poole sajandi jooksul
- saadetuna pidevalt moondustest, et kuigi mugandatud variandid on justkui go-
belddni pahupool, ei saa ka 6elda, et tolkimistegevus iildse kiiduvddrne ei oleks.

Mingi ajahetke tdlkenormidest annab teada iihelt poolt regulaarne prak-
tika ja teiselt poolt tolkele esitatavad ootused.? Sonastatud norme vdib leida
tolkega kaasnevates tekstides, nagu eessonad, ning iildisemalt tolke ja tolkimise
kohta avaldatud kirjutistes, nagu arvustused, teoreetilised ja programmilised
arutlused; samuti normatiivsemates, niiteks tolkekoolituse eesmérgiga teks-
tides. Ka kommenteerivad teinekord télkijad voi kirjastajad ise oma tegevust,
nditeks saatesonades, kirjades voi intervjuudes, see iiksi pole aga mééarav, sest
inimesed arvavad, et teevad iiht, aga tegelikkuses teevad teist.> Normid voivad
olla sonastatud positiivselt, soovituste voi ootustena, aga ka kriitikana voi siis
viljaandja- voi tolkijapoolse vabandusena.

Todlkenormid, s.t ithelt poolt sénastatud ootused voi ka ettekirjutused ja
teiselt poolt korduvad mustrid tolkepraktikas, kehtivad nii tekstiga to6tamise
tasandil (Gideon Toury nimetab neid tegevusnormideks — operational norms)
kui ka teksti valimise ning tolkimise terviklikkuse ja otsesuse osas (Toury
moistes eelnormid - preliminary norms).* Eelnormid jagunevad Toury jirgi
esiteks tekstide valikut madravaks tolkepoliitikaks ja teiseks tolgete otsesust
mairavateks normideks. Tolkepoliitika juhib seda, milliseid Zanre, kirjandusi,
autoreid ja tekste tolkimiseks valitakse (ja milliseid ei valita). Tolgete otse-
sust puudutavate normide puhul on kiisimuse all néiteks, kas kaudtolge on
vastuvodetay, ja kui, siis milliste keelte ja milliste Zanride puhul ning milliseid
vahenduskeeli aktsepteeritakse; samuti, kas véljaandes on vahenduskeelele ja
-tolkele voi iildse kaudtolkelisusele viidatud.® ,Don Quijote® versioonide nditel
saab vaadata, mida teise keele vahendusel tehtud tolgetest ja mugandustest on
Eestis mo6dunud sajandi esimesel poolel arvatud ja kuidas neid on esitatud.

Kokkupuuted ,,Don Quijotega“ on Eesti haritud rahva seas moistagi vara-
jasemad kui selle eestikeelsed tekstilised vahendused ja nende kohta voib leida
tiksikuid {ilestdhendusi: naiteks on 1831. aasta Tartu professorite ja moisnike
lugemisringi kavadest néha, et ,Don Quijote“ on seal ettelugemisele tulnud
koguni neljal 6htul®; viiteid teose motiividele voib leida Friedrich Reinhold
Kreutzwaldi saksakeelsetes kirjades (1851 ja 1957), kus ta rddgib ,,Sancho

2 A. Chesterman, A note on norms and evidence. Reflections on Translation Theory. Selected papers
1993-2014. Amsterdam, Philadelphia, 2017, 1k 186-191.

3 Sealsamas, 1k 189.

4 G. Toury, Descriptive Translation Studies and beyond. Amsterdam, Philadelphia, 1995, 1k 58.

5 Sealsamas.

6 M. Salupere, Tartu teatrikeeld ja keeluaegne teatrielu. Kultuuriloolisi vaatlusi Tartu teljel. Tartu, 2012,
1k 63-74.



raitli“ rinnakust tuuleveskitele’. Eestikeelsele lugejale mainitakse don Qui-
jotet aga esimest korda ilmselt Carl Robert Jakobsoni nditeméngus ,,Arthur ja
Anna“ (1872), kus koolidpetaja Torba nimetab ,,narrilast Hispaania riifitlit Don
Quixotet®, kuulutades, et teda kodust vilja ajanud méisnik ,,iiks palju suurem
totter on kui see mees oli“* Hiljem joudis ,kurvamoeline® riiiitel ka Friedebert
Tuglase loomingusse: moni aasta parast oma Hispaania-reisi kujutab ta ,,Felix
Ormussoni® (1915) finaalis peategelase naeruvairset séitu puuhobusel - viide
»Don Quijote” 40. ja 41. peatiiki seiklusele, nagu ka tollases kriitikas kordu-
valt tdhelepanu juhiti. Puuhobuse motiivi rohutab omakorda ratsaniku kujutis
raamatu kaanepildil, niisugune oli Tuglase enda korduvalt véiljendatud soov.’
Samuti on teada Oskar Lutsu Cervantese-imetlus: ,,[,,Don Quijotele] an-
dunud ta nii, et selle tihti enese peapadja alla pannud, ja see aidanud ta vahel
tile suurte ja vaikeste vete,“ kirjutab Mihkel Kampmaa oma koolidpikus 1923.
aastal. Kampmaa ndeb Lutsu loomingus kohklemata ,,Don Quijote® otsest moju
ning viidab, et ,, Kevades® ja selle jirgedes on ,sama idee ldbi viidud, mis kord
Hispaania kirjanikku Cervantest ,,Don Quixoti“ kirjutamisele kannustanud:
idealistlik hingeline peensus voitleb realistliku jamedusega ja jadb alla.“!°
Esimese ,Don Quijote” versioonina ilmus 1900. aastal Eduard Bornhohe
vahendusel ,Miguel de Cervantes Saavedra jirele vabalt® imber panduna
»Hispania riiiitli Don Quixote (Don Kihote) imelikud teod ja juhtumised®!
Umberpanemise vabaduse miirast ja mugandaja iildistest taotlustest annavad
aimu juba tegelaste nimed, nagu Tontsu Triinu, Siimu Madis voi Tagapere Too-
mas, suurteose ,,kokku litsumise® (Bornhohe sonastus) ulatusest aga originaali
126 peatiiki koondamine 16-le, saadetuna Bornhohe tunnistusest, et ,,ei julenud
raamatu paksuse parast tdielikku tolget pakkuda®
Lootuses, et teos ,ka Eestlastele rahva-raamatuks saab®, piitiab Bornhdhe
seda lugejale eessonas lahendada vordluses selliste lugudega nagu ,,Robinson®
voi ,Reinuvader Rebane® - see vordlus polegi kentsakas, kui meelde tuletada,
et molemad tegelased Bornhohe enda iimberjutustustes juba varem mitmes
kordustriikis suurt populaarsust olid vditnud. Sarnast edu paraku sel ,,Don
Quijote” vordlemisi lahjal variandil ei nnestunud saavutada ja seda ei peetud
ka hilisemate kordustriikkide védriliseks — samal ajal kui nii ,Robinson kui
»Reinuvader® veel 1920ndatel Bornhohe eestinduses uues triikis ilmusid, tehti
»Don Quijotest“ noorsoo tarbeks juba uusi ja ulatuslikumaid tolkeid.
Sellisena ei leidnudki esimene ,,Don Quijote” tollases ajakirjanduses rohkem
vastukaja kui lithikese ja omajagu skeptilise kommentaari ajakirja Linda uute

7 V. Laast, Miguel de Cervantes Saavedra 400. siinniaastapdeva puhul. Sirp ja Vasar, 04.10.1947, 1k 4.
8 C. R. Jakobson, Arthur ja Anna ehk Wana ja uue aea inimesed. Tartu, 1872, k 31.

9 T. Haug, Felix Ormusson ja vana Aadam. Looming, 2009, nr 1, 1k 135.

10 M. Kampmann, Eesti kirjandusloo peajooned. Kolmas jagu. Tallinn, 1923, 1k 127-229.

11 M. de Cervantes, Hispania riiiitli Don Quixote (Don Kihote) imelikud teod ja juhtumised.

Tlk E. Bornhéhe. Tallinn, 1900.
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raamatute tutvustamise rubriigis: ,Nimetatud jutustus on nii nimetatud ,,suurte
kirjameeste® seast, mille soovituseks ju arvatakse aitama, et nad ,,koigis haritud
keeltes on ilmunud® Ega niiid Cervantese tahtsama kirjato6 vadrtust meiegi
salata taha, aga seda on kiill ka meeles pidada, et selle teose tdhtsus paaasjalikult
selle ajajasellerah vakohtakiis, kellele ta algupdrasena kirjutatud. Ometi
kiillalt 16bu leiab Eesti lugeja meie ajalgi sellest isedralisest kirjatoost ja vististi
leiab raamat lugemishimuliste poolest lahket vastuvotmist.“!?

Oige pea pirast Bornhohe esmast vahendust ilmub 1901. aastal Peeter
Jakobsoni muganduses (tdpsemalt: ,hispaania kirjaniku Cervantese jérele
jutustatuna®, nagu titleb raamatu esikaas — vahendaja nimi on sealjuures silma-
torkavamalt triikitud kui autori oma) dblukese raamatuna ka ,,Kolbmata uudis-
himu“" - lugu sellest, kuidas abielumees palub sobral oma naist vorgutada, et
selle truudus proovile panna. Tegemist on ,,Don Quijotesse“ poimitud iseseisva
ja romaanist terviklikuna eraldatava vahejutustusega (33. ja 34. peatiikk)",
mida ilmselt kergema sisu pérast on omaaegsele lugejale sobivaks peetud.

Kui jargnenud kiitmnenditel tuleb ,Don Quijotest® juttu vaid seoses nii au-
tori kui teose 300. aastapdevaga ja ajakirjanduses kisitletakse eelkdige autori
juba iseenesest seiklusromaani mootu elulugu, siis iseseisvusajal, 1920. aastatel
votab huvi Cervantese vastu juba tosisema vormi - ,Don Quijote“ kuulub kesk-
kooli 6ppekavasse, sonastatakse korduvalt vajadust suurteose eestikeelse tolke
jarele. Koigepealt ilmub 1921. aastal kirjanduslikus ajakirjas Ilo ,,Don Quijote®
18. peatiikk (don Quijote lahingust lammastega) Karl Reitavi eestinduses, saa-
detuna Friedebert Tuglase esseest."” Reitavi tolge on tehtud otse hispaania kee-
lest ja tiks esimesi selliseid. Niisugune poérdumine maailmaklassika poole oli
Ilo iildiselt avangardistlikus suunas erandlik, sest muidu vahendati ja tutvustati
viliskirjandusest vaid moodsaid autoreid.

Tervikteosena antakse 1920ndatel péris iiksteise jéarel vélja koguni kaks
»Don Quijote” eelkdige koolilugemiseks moeldud versiooni, ikka veel kaud-
tolgetena: Helmi Janseni eestindus A. Orgi kirjastuselt (1923)'® ning Gustav
Hugo Peedi oma Eesti Kirjanduse Seltsi (EKS) kirjastuselt (1924)". Nagu ees-
sonades selgitatakse, on tolgete aluseks Euroopa rahvaste noorsoovéljaannetes
yviljakujunenult® kasutusel olevad kédrbitud kujud, sealjuures on kumbki vélja-
anne ldhtunud eri algtekstist - véljaandele ega vahenduskeelele viiteid andmata.
Esimesele, 1923. aastal ,,Noorsoo kirjanduse“ seeria avaraamatuna ilmunud

12 H.P. [H. Prants], Hispania riiiitli Don Quijote imelikud teod ja juhtumised. Linda, 1900, nr 22, 1k 364.
13 M. de Cervantes, Kélbmata uudishimu. Tlk P. Jakobson. Tallinn, 1901.

14 Varem on iiks selle jutustuse juurde kuuluv sonett samalt tolkijalt juba ilmunud ajakirjas Linda,
nr 23, 01.06.1899, 1k 379-380.

15 M. de Cervantes, Katke ,Don Quijotest. Tlk K. Reitav. Ilo, 1921, nr 10, Ik 15-22; Fr. Tuglas, Miguel
de Cervantes Saavedra. Katke pikemast esseest. Ilo, 1921, nr 10, 1k 23-29.

16 M. de Cervantes, Don Quijote la Manchast. Tlk H. Jansen. Tallinn, 1923.

17 M. de Cervanes, Vaimukas riititel Don Quijote La Manchast. Tlk G. H. Peet. Tartu, 1924.



»Don Quijotele“ eessona kirjutanud sarja toimetaja selgitab vabandavalt, et
kuigi tegemist on vaid kirbitud kaudtdlkega, ,,0li ometi selle meisterteose meie
noorsoole ldhemale toomine sedavord hidalik, et kdesolev véljaanne enese il-
mumist tohiks 6igustatuks lugeda®, ning rohutab algupérandi stiililisi peensusi,
mis kaudses tolkes kaduma lahevad.'

1938. aasta viljaanne, mis on ,,noorsoole kohastatud ingliskeelse véljaande
jargi“ (tolkinud I. Liiv)¥, on suunatud nooremale lugejale, mitte dppemater-
jaliks. See ilmus Looduse kirjastuse lasteraamatusarjas ,,Targad tdhed ja on
selgelt teistsuguse suunitlusega kui varasemad - kui eelmised olid moeldud
koolihariduse tdiendamiseks ja harivate saatesdnadega, siis see varviroomsalt
illustreeritud véljaanne on moeldud viiksematele lastele.

Maailmakirjanduse klassikale tuginevate lasteraamatute puhul on kaudt6l-
kelisus ja adapteerimine tdnastegi normide jargi lubatud (ka 2001 ilmus eesti
keeles lastele kohandatud ,,Don Quijote La Manchast®), 1938. aasta lastevilja-
ande puhul seisneb muutus vorreldes 1920ndate noorsooraamatutega aga sel-
les, et raamatu impressumis on margitud &dra nii kaudtolkelisuse fakt kui ka
vahenduskeel (inglise keel). Samas veel 1923. ja 1924. aasta mugandustes pole
vahenduskeelt dra toodud ning ka ebaterviklikkust ja kaudtolkelisust on nime-
tatud vaid saatesonas, mitte raamatu pohiandmete juures, olgugi et tildisemalt
on leitud, et juba Noor-Eesti ajal hakati autori ja tolkija nime ning algkeelt
siistemaatiliselt tiitellehel esitama®.

Elin Siitiste on méddunud sajandi esimeste kiimnendite eesti tolkekriitikat
analiitisides joudnud jareldusele, et kuigi originaalkeelest tolkimise noudele
on kriitikas vdhe viiteid, ilmneb neist, et otsetolkelisust, ja originaalitruudust
laiemalt, hinnatakse korgelt, kuid samas on sonastatud normide ja praktika
vahel lahknevus ning sellise néude jargimine pole veel iildlevinud.” Veidi hil-
jem, 1927. aastal kirjutab Gustav Saar kaudtélgete kohta kategooriliselt: ,,Tolge
tolkest ei voi iildse tulla kone alla, sest ta omab sama kriminaalse karaktri nagu
voora nime all esinemine. See ndib tihti tiletamatuid pahesid, et peame leppima
nagu kujutavais kunstes originaali asemel dratombega kolmandast, neljandast
dratombest.“* Nii voib 6elda, et ,Don Quijote” tolked ei joua sdnastatud nor-
midele jarele, kuigi teose elitaarsus nouaks selle otsetolkelisust rohkem kui
meelelahutuskirjanduse puhul. Kuid oskajate puudumine teeb hispaania keelest
tolkimise kuni 1930ndate teise pooleni praktilises mottes voimatuks.

18 H. Raudsepp, Miguel de Cervantes ja tema teos. Eessona M. de Cervantese raamatule ,,Don Quijote
la Manchast*. Tallinn, 1923, 1k 1-16.

19 M. de Cervantes, Don Quijote. Tlk I. Liiv. Tallinn, 1938.

20 D. Monticelli, (Trans)forming national images in translation. Interconnecting Translation Studies and
Imagology. Toim. L. van Doorslaer, P. Flynn, J. Leerssen. Amsterdam, Philadelphia, 2016, 1k 277-297, 1k 283.
21 E. Siitiste, ,Hea tolke” konstrueerimine tolkekriitikas (ajakirjas ,Eesti Kirjandus“ aastail 1906-1922
avaldatud tolkearvustuste pohjal). Kriitika diskursus: minevik ja tanapéev. Acta Universitatis Tallin-
nensis. Toim. R. Veidemann, M. Kirme. Tallinn, 2008, Ik 95-136.

22 G. Saar, Kunstipérasest tolkest. Looming, 1927, nr 8, 1k 751-757.
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1934. aastal avaldati EKSi vdljaandena Justa (Aita) Kurfeldti esimene kirja-
tegu romanistina - veel mitte tolke, vaid Cervantese monograafia kujul.”* Kuigi
tegemist oli algupérase, mitte tdlkeraamatuga, kerkis sellegi teose ettevalmis-
tamisel esile tolkenormidesse puutuv niianss — nimelt laseb Daniel Palgi EKSi
kirjastuse esindajana tolkijal imber teha tekstis toodud katkendid Cervantese
teostest, kuna need on Kurfeldtil originaalide kéttesaamatuse tottu esialgu tol-
gitud teiste keelte vahendusel. EKSi standardid nouavad selleks ajaks juba ka
niisuguste véljavotteliste tsitaatide jaoks otsetolget ja Palgil 6nnestub vajalikud
teosed hispaania keeles ka muretseda.” Lithimonograafia teenis arvustustes
korge hinnangu, taas leiab mainimist vajadus ,Quijote” tdistolke jarele, kuna
»[K]arbitud tolget lugenud, kaldub aga laiem lugejaskond nigema C. romaanis
seiklusjuttu iganenud koomikaga“?

Méne aasta moodudes, 1939. aastal joudiski Kurfeldt ,,Don Quijote esime-
se osa tervikliku otsetdlke avaldamiseni, see ilmus viimaks kahe koitena 1939.
ja 1940. aastal®. Kiita joudis seda siindmust ainult Gustav Suits 1940. aasta
maikuu Loomingu lehekiilgedel, andes korge hinnangu nii ilmumise faktile ise-
enesest kui ka tolke teostusele. Tavatult suurt tdhelepanu p6orab ta sealjuures
viljaandmise tasuvusele ja rahaliselt kitsastele kirjastamisoludele, pohjendades
nendega nii tihedat kirja, raamatu kahte koitesse jaotamist kui ka romaani teise
osa ilmumise edasilitkkamist: ,,Kuuldavasti ei mahu teise jao eestistamine ja
turustamine praegu vastutuultes ikka jarjekindlamalt ratsionaliseeritud kirjas-
tuse kavatsustesse.“”

Niisiis, kui seni oli tolkimisel takistuseks oskustega tolkija puudumine, nagu
kahetseti ikka ja jélle ka nii ajakirjanduses kui saatesonades, siis niiiid, voimeka
tolkija olemasolul said takistusteks — nagu nahtub Suitsu kaebustest ja mitmest
teisestki pooleli jadnud Hispaania kirjandusega seotud avaldamisplaanist — raha-
lised ja dige kohe ka laiemad ithiskondlikud olud. Nii jéigi ,,Don Quijote péris
terviklik tolge veelgi aastateks toppama, kuni 1946 ja 1947 ilmusid viimaks Aita
Kurfeldti tolkes molemad osad, millest hiljem on vilja antud mitu kordustriikki.?®

Selline on don Quijote kasvamine Bornhohe Haleda Néoga riiiitlist Kurfeld-
ti Kurva Kuju ritliks. Nii nagu muudeski keeltes®, on Cervantese suurteose
vahendamine olnud koige laiemalt tolketegevuse ja tolkepohimotete arengu

23 J. Kurfeldt, Miguel de Cervantes Saavedra. Tartu, 1934.

24 7. Kurfeldt D. Palgile, Kirjad. EKLA 257:2:6, 1934.

25 V. Alto, Justa Kurfeldt: Miguel de Cervantes Saavedra. Eesti Kirjandus, 1934, nr 11, lk 525-526.

26 M. de Cervantes, Teravmeelne hidalgo don Quijote la Manchast I osa I koide. Tlk A. Kurfeldt.
Tallinn, 1939; M. de Cervantes, Teravmeelne hidalgo don Quijote la Manchast I osa II koide. Tlk
A. Kurfeldt. Tallinn, 1940.

27 G. Suits, Cervantes. Don Quijote I. Looming, 1940, nr 7, 1k 553-554.

28 M. de Cervantes, Teravmeelne hidalgo don Quijote la Manchast I kéide. Tlk A. Kurfeldt. Tallinn,
1946; M. de Cervantes, Teravmeelne hidalgo don Quijote la Manchast IT koide. Tlk A. Kurfeldt. Tallinn,
1947. Hilisemad kordustriikid: 1955, 1987-1988 ja 2007.

29 Vt A. Pano Alaman, E. J. Vercher Garcia, Avatares del ,,Quijote“ en Europa. Madrid, 2010.



(ning tihtlasi kitsamalt hispanistika arengu) indikaatoriks — suuremates keeltes
juba ldbi nelja sajandi, vdiksemates aga Eestiga vorreldavas riitmis.* Toury tol-
kenormide kisitluse taustal on eestikeelne ,,Don Quijote” oma eri véljaannetes
moddunud sajandi esimesel poolel ilmekaks illustratsiooniks tolke otsesust (ja
taielikkust) reguleerivate eelnormide sammsammulisele arengule otsetolgete
eelsel perioodil. Tolkepoliitiline tugi ,,Don Quijote“ eestindamisele on seal-
juures olnud tugev, esialgu haritlaste viidetena Cervantese kui maailmakir-
janduse klassiku tolkimise olulisusele, hiljem ka kooliharidusliku vajadusena.
Tolkepoliitika (ega ka tildisem kultuuri- ja hariduspoliitika) pole samal ajal
sugugi soodustanud muu hispaaniakeelse kirjanduse vahendamist Cervantese
korval, mistottu spetsialistide, s.t padevate tolkijate kujunemine on vorreldes
mitmete teiste keeltega olnud pikaldane ja tolkeid saatvad paratekstid viitavad
mahajdamusele peavoolu tolkenormidest.

Tolkelise tegevuse esimeseks vormiks on vaba timberjutustus (Bornhdhe
1900), sellele jargneb mugandatud (kaud)tdlge (Jansen 1923 ja Peet 1924; Liiv
1938). Nagu ,Don Quijote® jargi on Cervantese ehk 1oppteksti autori ning Cide
Hamete ehk algteksti autori vahel nimetu moriskist tolkija, nii on eesti tolkija
ja Cervantese vahel olnud keegi nimetu vahendaja, sest viljaanded ei anna
viiteid vahenduskeelelegi, radkimata eesti tolke aluseks olnud viljaandest voi
selle tolkijast. Teooriast on teada, et teksti mugandamiseks voib olla mitme-
suguseid ajendeid: arvestamine sihtrithmaga (eriti tuleb see ilmsiks lastekirjan-
duse puhul), kommertskaalutlused (niiteks liiga mahuka teose lithendamine
kulude vihendamiseks), moraalne voi poliitiline (enese)tsensuur.’® Normid
on Zanriti erinevad: méondusi on tehtud noorsoo- ja lastekirjandusele, kus on
lubatud kaudtdlge - kuigi noorsooviljaannete puhul tuuakse vilja selle puudu-
likkus. Kaudtolgete puhul on mérgata, kuidas 1920ndatel ei peeta vajalikuks
vahenduskeele olemasolu raamatu pohiandmetes vilja tuua, kiill aga tehak-
se seda 1938. aastal juba ka lastevéljaandes. Otsetdlkelisuse nouet — enne kui
see tervikteksti puhul joukohaseks sai — on ,,Don Quijote juures esimesena
jarginud tosikirjanduslikuma kallakuga viljaanded: kirjandusajakiri Ilo juba
1921. aastal ilmunud katkendis ja EKSi kirjastus 1934. aasta Cervantese mono-
graafia tsitaatides. Et tolkevormide loetelu oleks téielik, lisandub iithiskondlike
muutuste ja voib-olla ka majanduslike pdhjuste mojul ,,Don Quijotede” ritta
ka mittetéielik otsetdlge (Kurfeldt 1939-1940), kuni 16puks ,kéigis haritud
keeltes” hddavajaliku suurteose tolge ka niisugusel méondusteta kujul ilmub,
mis enam mingit viljavabandamist ei vaja.

30 Vérdluseks: lahinaabritest Liti ja Soome olid sarnases protsessis kiiremad - Litis ilmus otse hispaania
keelest tdlgitud ,,Don Quijote 1921.-1922. aastal (ja uus tolge 1937-1938) ja Soomes 1927-1928 (aga
juba 1877 laste- ja 1896 noorteviljaanne), Leedus aga 1942, Poolas 1937.

31 J. Milton, Translation Studies and Adaptation Studies. Translation Research Projects 2. Toim.
A. Pym, A. Perekrestenko. Tarragona, 2009, lk 51-58.
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TOIMETAJATE HAALED
IVO VOLT

Viimastel aastatel on Eestis tisna palju kirjutatud keeletoimetajatest ja nen-
de toost. Keeletoimetamist dpetatakse ilikooli tasemel, 2012. aastal loodi
Eesti Keeletoimetajate Liit, valminud on keeletoimetaja kutsestandard,’
26. juunil 2019 said viis esimest keeletoimetajat — Airi Mannik, Kalli Pértel,
Riina Reinsalu, Kristel Ress ja Margit Ross — 6. taseme kutse.” Olgugi et ka
keeletoimetaja kutsestandardis modndakse kutsealase ettevalmistuse puhul fi-
loloogilise korghariduse korval pikaajalist erialast tookogemust, voib ndha ttha
suuremat soovi keeletoimetajaid ka eraldi koolitada. Kuigi olen péris kindel, et
hea ja kogemustega keeletoimetaja kujuneb t66 kiigus, voiks selline elemen-
taarne haridus anda siiski viga hea baasi.

Tartu Ulikooli Kirjastuse peatoimetajana pean tegema koostood eri toime-
tajatega, koordineerima autorite ja toimetajate suhtlust, monikord olema ka
viimaseks instantsiks, kui erialane keelekasutus ja keeletoimetaja podhimétted
vastuollu satuvad. (Naiteks ei oleks moeldav, et meie religiooniloo-alastes raa-
matutes kirjutataks Uus Testament voi Vana Testament véikeste algustédhte-
dega.) Aga samuti puutun sageli kokku sellega, et toimetaja roll ei ole iitheselt
madratletav ja tema {ilesanded on tihti kokkuleppelised, soltuvalt tekstist, au-
torist/tolkijast ning, mis seal salata, ka toimetaja kompetentsist. See, et sonal
»toimetaja“ on mitu tdhendust, on hésti teada. Isegi kui jatta korvale toimetaja-
amet televisioonis, raadios ja mujal ning piirduda vaid tekstitoimetajatega, ei
ole alati sugugi selge, millega toimetaja tegeleb voi tegelema peaks. Ilmselt just
seetottu ei ole meil toimetajate liitu, vaid keeletoimetajate oma, sest selle kit-
senduse puhul on mingigi lootus ootusi kitsamalt kirjeldada. Seda, et toimetaja

1 http://www.keeletoimetajateliit.ee/kutsestandard/.
2 https://www.keeletoimetajateliit.ee/esimesed-kutselised-keeletoimetajad-on-selgunud/.



(eristatuna keeletoimetajast) kutsestandardi loomine v6ib osutuda keeruliseks,
on moodnnud keeletoimetajate kutsestandardi koostajadki.> Ometi mainitak-
se ka Eesti Keeletoimetajate Liidu kodulehe rubriigis ,Mida keeletoimetaja
teeb?” pohiiilesannete loetlemise jdrel, et ,,[v]ahel oodatakse keeletoimetajalt
siiski enamat: et ta kontrolliks fakte, vajaduse korral kérbiks teksti voi lisaks
joonealuseid selgitusi“* Keeletoimetaja kutsestandard on seega kirjeldatud, aga
igapédevases tegevuses jaavad tema iilesanded kuskile sinna korrektori ja ,,su-
pertoimetaja“ vahele.

Usna tavaline on toimetajatod vordlemine koristamisega. , T8lkija hadle*
viiendas numbris (2017) teevad seda niiteks nii Mart Viljataga (,,Toimetaja
on justkui intellektuaalset laadi koristamisteenuse osutaja®, 1k 38) kui ka Linda
Targo (,Toimetaja to6 sarnaneb selles mottes koristaja omaga, et seda marga-
takse, kui see on tegemata jaetud vodi lohakalt tehtud®, Ik 202). Ilmselt on see
toesti koige tabavam vordlus, sest voib holmata ka sellist koristustegevust, mille
kiigus toolaual olevad paberid aetakse segi voi tdstetakse valesse kohta, ehk
siis toimetaja liigset agarust eriparase keelekasutuse tasaliilitamisel voi lihtsalt
mingi keelesoovituse tuima jarjekindlusega tekstidesse viimist (itheks selliseks
tilidunaks on viimasel ajal kujunenud néiteks saava kdidnde véljakdrpimine ka
sealt, kus selle kasutamine on pdhjendatud).

Keeletoimetaja kutsestandard on niisiis kirjeldatud, aga toimetaja oma ei
ole. Kuidas siis médrata neid iilesandeid, mis keeletoimetaja padevusse justkui
ei kuulu, aga mis on teksti véljaandmise juures paljudel juhtudel siiski vajali-
kud? Eks tuleb ikka eristada keeletoimetajat ja (mingit muud) toimetajat. Toi-
metaja siis mitte ainult ei korista, vaid voib tuppa ka uut mooblit paigutada ja
kardinaidki vahetada. Eespool viidatud Sirbi artiklis nendib kirjastuse Koolibri
peatoimetaja Kadri Rahusaar, et oppekirjanduse véljaandmisel on toimetaja ja
keeletoimetaja roll viiga lihtsalt eristatavad: ,,Opiku toimetaja peab olema pidev
nii oma ainevaldkonnas kui ka didaktikas, radkimata riiklikest dppekavadest.
Keeletoimetajalt ma seda koike ei noua. Keeletoimetaja ei pea kontrollima, kas
keemiadpiku vorrandid on tasakaalustatud, aga ta peab tagama, et tasakaalus-
tamist kirjeldav tekst oleks vastava klassi opilasele moistetav.“ Pohimaotteliselt
on see toesti nii, kuigi kooliopikutele keskendumisel on erialade valik ilmselt
suhteliselt stabiilne. Mida teha siis, kui kirjastamisele voib tulla tikskoik millise
valdkonna teos, olgu korgkooliopik, filosoofia- voi teadusklassiku tolge voi
maineka professori monograafia? Ka sellistel juhtudel oleks elementaarne, et
sisutoimetaja on vastava valdkonna spetsialist, ent paraku ei ole spetsialistidel
sageli aega ega ka soovi kolleegide tekste toimetada. Teadus tahab tegemist,
ning kes kord juba teise teksti toimetamisega kokku on puutunud, nendib nii

3 Vit nt Reili Arguse ja Kadri Rahusaare arvamusi artiklis ,,Méarkamatu to6taja kutsestandard®, Sirp, 2.
oktoober 2015.
4 http://www.keeletoimetajateliit.ee/eriala-tutvustus/.
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monelgi juhul, et lihtsam on ise kirjutada. Ule ega iimber ei saa ka rahast: ka
sisutoimetajale tuleb t66 eest tasu maksta ning korgkooliopikute ja teadus-
monograafiate puhul on see voimalik vaid teadusgrantide, spetsiaalsete toetus-
programmide voi institutsionaalsete kirjastamistoetuste abil, sest eestikeelne
teaduskirjastamine ei ole moeldav kommertstegevusena. Paraku tuleb ka lisada,
et hea erialaspetsialist ei pruugi olla hea toimetaja, sest toimetaja padevused
on kohati lihtsalt teistsugused kui teadlase omad.

13.~14. juunil 2019 toimus TSehhi Vabariigis Brnos Euroopa Ulikoolikirjas-
tuste Uhenduse teine rahvusvaheline konverents.® Uritus keskendus iilikooli-
kirjastuste ja laiemalt institutsionaalse (eelkoige raamatukogudega seotud) kir-
jastamise muutustele ja tulevikule, ent siinkohal on sellest pohjust kirjutada
seepdrast, et eraldi tdhelepanu podrati toimetaja rollile teaduskirjastuse t60s.
Milline on ideaalne toimetaja ajal, kui tha rohkem kirjastamisega seotud prot-
sesse on digitaalsed? Millised oskused ja padevused peaksid toimetajal olema?
Need kiisimused on osalt tuttavad ning meil suuresti kaetud keeletoimetaja
kutsestandardiga, ent mitte alati. Konverentsil oli jutuks isegi iileeuroopalise
tilikoolidevahelise toimetajadppe programmi asutamise voimalus, seda tingi-
mustes, kus {tha rohkem akadeemilist kirjastamist on muutumas ingliskeelseks.
Nagu tiritusel kommenteeriti, tuleb siiski karta, et sddrase dppekava loomine
takerduks biirokraatlike probleemide ragastikku.

Loenguga teemal ,Ideaalne toimetaja“ esines konverentsil dr Andrea Slo-
vakova Praha kirjastusest Nova beseda. Kuigi toimetamisprotsessi eri etapid
on lldiselt tuntud, vddrib see kokkuvottev esitlus siiski pogusat refereerimist
ja kommenteerimist. Mulle moneti tillatuslikult eristas esineja esmalt ekspert-
toimetajat, kes on valdkonna (kuigi mitte tingimata autori kitsa eriala) asja-
tundja ning kontrollib kasutatavat terminoloogiat, uute terminite puhul kaalub
nende kohasust (kuna need voivad minna kasutusele just selle teose pohjal);
kontrollib kisikirja asjakohasust vastava eriala aktuaalses kontekstis, esitatud
argumentide jarjekindlust, arusaadavust ja asjakohasust ning seda, et jareldu-
sed oleksid kooskdlas metodoloogia ja argumentidega, samuti seda, kas autori
keelekasutus on sobiv raamatu sihtgrupile (erisus akadeemilise ja populaartea-
dusliku teksti vahel!). Teaduskirjanduse puhul asendab sellist eksperttoimetajat
tegelikult enamasti eelretsensent, kuigi osaliselt vdib olla tegemist ka sisutoime-
taja tooga (vt allpool). Eelretsenseerimine on siin viga levinud tava, ent nagu
Euroopa iilikoolikirjastuste kogunemistel ikka ja jalle kinnitust leiab, ei ole see
alati reegel. Monograafiate retsenseerimine votab aega ja nouab lisaressursse;
institutsionaalselt seotud kirjastamisiiksused porkuvad mitmel pool autorite
ja juhtkonna soovimatusele neid voimaldada, survele n-6 usaldada oma insti-

5 AEUP e Association of European University Presses asutati 2010. aastal ning 2019. a juuni
seisuga kuulub sellesse 40 liiget 18 riigist. Eestist on litkmed Tartu Ulikooli Kirjastus ja Tallinna
Ulikooli Kirjastus.



tutsiooni teadlasi ja pakkuda neile lihtsat avaldamiskohta. Siiski peaks just see
etapp teaduskirjanduse puhul olema méaérav otsuse tegemisel, kas raamat tildse
avaldamiseks sobib v6i vajab suuremal v6i vihemal méaéral imberkirjutamist.
Nii on niiteks Tartu Ulikooli Kirjastuses avaldamise eelduseks iildjuhul posi-
tiivsed eelretsensioonid.

Teisena eristati sisutoimetajat, kes poorab tiahelepanu teksti sisule, stiilile
ja keelekasutusele lause ja 16igu tasandil, keskendudes sellele, kuidas autor ka-
sutab keelt materjali esitamiseks, aidates kaasa keelekasutuse selgusele, ladusu-
sele, lugejasobralikkusele. Muu hulgas kontrollib ta argumentide jarjekindlust
jaloogikat ning vaatab iile kogu teksti, aga ka peatiiki ja 16igu tasandi loogilise
struktuuri. Ta eemaldab tekstist - muidugi koost6ds autoriga — liigseid voi
tilekasutatud sonu ja lauseid ning liiasust, mis tuleb sama teabe eri viisil kor-
damisest; ta sdnastab timber loike, mille keelekasutus on ebasoovitatavas stiili-
registris; ta soovitab autorile sonu voi viljendeid, mis aitavad teksti tdhendust
selgitada ning valtida kahemaottelisusi.

Kolmandana leidis draméarkimist keeletoimetaja, kes parandab gramma-
tika-, interpunktsiooni-, suure ja viikese algustihe ja muud vead; jalgib pa-
risnimede digekirja ning viib need vastavusse kehtivate tavadega; parandab
poolitusvead; parandab triikivead. Keeletoimetaja peaks peale selle lugema ka
teksti korrektuuri péarast esmase kiiljenduse valmimist, ideaalis veel ka teist
korda pérast tritkiveergude valmimist (paberil voi digitaalselt). Sisu- ja kee-
letoimetaja rollil on kindlasti puutepunkte, aga pohimétteliselt tolgendatakse
siin keeletoimetajat siiski suuresti korrektorina.

Neljandaks nimetati faktikontrollijat. Tema kontrollib ja vajadusel paran-
dab arve, nimesid ja nimetusi, tiitleid, sindmusi jms; margistab mitmetéhen-
duslikud voi faktiliselt ebakorrektsed viited; peab info kontrollimiseks leidma
ideaalis vahemalt kaks iseseisvat ja usaldusvéarset allikat, mis ei viita teinetei-
sele. Seejuures on oluline rohutada, et ta kontrollib fakte ja tsitaate, mitte aga
arvamusi. Ta peab olema laia silmaringiga, hoolas ja voimeline hindama alli-
kate usaldusvaarsust. Andrea Slovakova t6i oma ettekandes vélja, et mitteilu-
kirjanduse puhul on 50 standardlehekiilje kohta keskmiselt 200 fakti, millest
statistiliselt umbes 1/5 on kas kaheldavad, osaliselt voi tdiesti valed. Eraldi
faktikontrollijat vaiksemates kirjastustes ei ole, seega see t60 jaguneb sisu- ja
keeletoimetaja vahel, ent vdib pahatihti jadda ka ainult autori vastutusele. Toi-
metaja kontrollib fakte ja termineid enamasti siis, kui tal tekib kahtlus, see aga
ei pruugi tekkida: niiteks loomasiistemaatikas mitte kodus olev toimetaja voib
arvata, et sonas ,hiilgevahk® on lihtsalt triikiviga ning parandada selle ,,hiigel-
vahiks® Toimetajal ei pruugi olla ligipddsu autori viidatud allikatele ja andme-
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tele, aga ta saab kaheldava koha margistada. Monikord jaib keeletoimetaja ning
faktikontrollija to6ala vahele selliseid signaaljuhtumeid, mille puhul kogenud
toimetaja tdhelepanu teravneb (niiteks sonapaari stalagmiit/stalaktiit ihe osa
kasutuse sobivus kontekstiga vms).

Jargmisena voib eristada viitetoimetajat ja registritoimetajat. Esimene
kontrollib ja korrastab, vajadusel koostab kirjanduse, allikate ja illustratsioonide
nimekirjad; teine koostab autori- ja sisuregistri (aluseks autori voi sisutoimetaja
koostatud alusregister), tehes seda kas kisitsi voi automaatvahendiga. Monikord
kasutatakse nende rollide tahistamiseks ka moistet ,,tehniline toimetaja“ Viidete
kontroll ja ithtlustamine on teaduskirjanduse véljaandmisel iiks koige keeruli-
semaid etappe. Oma kogemuste pohjal voin delda, et ei aita siin viitamisjuhiste
etteandmine ega automaatsete viitehaldussiisteemide kasutamine: julgelt {le
poole autoreist ei suuda voi ei jaksa oma viiteid tiht-téhelt tile kontrollida ega
kasuta tihe teksti piires jarjekindlalt tihesugust viidete vormistamise stiili. Paha-
tihti kanduvad vigased viited tihest tekstist teise, neid kopeeritakse oma teksti
eri andmebaasidest eri formaatides jne. Kvaliteetse lopptulemuse saavutamiseks
peab keegi viited toimetama voi vahemasti iile vaatama, aga see iilesanne kipub
sageli jadma véljapoole keeletoimetaja tooiilesandeid, monikord ka véljapoole
tema kompetentsi. Registri koostamine on mitteilukirjandusliku raamatu puhul
peaaegu kohustuslik, ent votab sageli palju aega ja nduab erioskusi, eelkoige
aineregistri puhul, mille koostamine nduab head iilevaadet raamatu sisust ning
jadb viahemasti algusfaasis seetottu sageli autori 6lule. Nagu on 6elnud profes-
sionaalne registrikoostaja Sue Klefstad, on ilma registrita mitteilukirjanduslik
raamat nagu ilma aadressideta linn: muidugi voib linna tdnav-tdnavalt 14bi kiia
ning iisna suure toendosusega viimaks oigesse kohta viélja jouda, aga kuidas
peavad ennast tundma selle linna kiilastajad?®

Viimasena voib veel eristada nn tundlikkusetoimetajat, kes poorab tdhe-
lepanu soo, rassi, religiooni ja teiste tundlike teemade kajastamisele tekstis,
jalgides seda, et ei pohjustataks asjatut ja vélditavat kahju mingile vihemusele
voi ihiskonnagrupile. Selline amet on levinud eelkdige USAs ning eelkoige ilu-
kirjanduse puhul; teaduskirjanduse puhul peaks nende kiisimustega tegelema
sisutoimetaja voi ka kirjastuse peatoimetaja. Toimetaja peab siin tihti laveerima
poliitilise korrektsuse ning loomingulise vabaduse nouete vahel.

On vihe kirjastusi, kes koikide nimetatud protsesside jaoks saavad kasu-
tada eraldi inimest. On hea, kui t606 jaotub t606 sisu- ja keeletoimetaja vahel,
halvematel juhtudel kipub aga kogu vastutus jaédma keeletoimetajale. Publi-
katsioonide erialase mitmekiilgsuse tottu ei ole vdikestel ilikoolikirjastustel
voimalik palgal hoida eri valdkondade toimetajaid, seega tekib vajadus n-6
supertoimetaja voi lihtsalt ,hea toimetaja“ jarele, kes oleks laia silmaringiga,

6 Vt https://suetheindexer.com/2016/08/30/a-nonfiction-book-without-an-index-is-like-a-
town-without-addresses/.



uudishimulik ja paratamatult moneti pedantne olend, kes on voimeline laia toi-
metajapddevuse baasil toimetama viga erineva spetsiifikaga kasikirju ning on
samas kursis raamatukirjastamise spetsiifika ja toovoogudega. Kindlasti voiks
sellisel toimetajal olla head tildhumanitaarsed alusteadmised, sh vanakreeka
ja ladina keelest, mille abil on voimalik erialaterminoloogias navigeerida ka
siis, kui ise vastava ala spetsialist ei ole. Kasuks tuleb vihemalt inglise, saksa,
prantsuse ja vene keele oskus algtasemel, suutmaks kasutada suuremaid teat-
meteoseid, sh ka erikeelseid Vikipeedia projekte. Toimetaja ei pea tingimata
eri valdkondadest viga palju stivitsi teadma; sellest olulisem on info otsimise
ning kriitilise hindamise oskus, aga ka oskus ja julgus (vahel ka alandlikkus)
kiisida abi kitsama valdkonna spetsialistidelt.

Kui tegemist on tolketeosega, siis lisandub kogu protsessi moistagi veel tiks
osaline: tolkija. Tolketeksti puhul peaks vahemasti tiks toimetaja olema suute-
line tolketeksti originaaliga rida-realt vordlema ning seda ka tegema. Sisuliselt
on monel juhul tegemist kaastolkimisega (ning eks on juhtumeid, kus toimetaja
kaastolkijana raamatusse kirja saabki). Kuna Tartu Ulikooli Kirjastus annab
ilukirjandust vélja vahe (praktiliselt ainult ilukirjandusklassikat), siis parinevad
minu kogemused tolkijate-toimetajate koostoost ja selle haldamisest peamiselt
»Avatud Eesti raamatu® sarja tiiiipi raamatutega tegelemisest. Siin on tegemist
enamasti inglise, prantsuse ja saksa, aga ka vene keelest tolgitud raamatutega,
mille puhul paljud télkijad on pikaajalise mottelootekstide tolkimise kogemu-
sega. Siiski on viga tahtis kasvatada peale uut moétteloo tekstide tolkijate polv-
konda, ning siin tuleb algatus sageli mingi tekstiga ldhemalt kokku puutunud
tolkijalt endalt; algajad télkijad peavad Kultuurkapitalilt toetuse saamiseks esi-
tama ka poole autoripoogna ulatuses proovit6d, samuti ei saa nad téotasu kitte
enne, kui kirjastus on kinnitanud t66 vastavust tunnustatud kvaliteedinduetele.

Kuna tekstide valdkonnad on erinevad, on olnud tarvilik rakendada ka eri
sisutoimetajaid, aga just ,Avatud Eesti raamatu® sarja tipris noudlike teoste
puhul on raske leida inimesi, kes samal ajal valdaksid erialakeelt, oleksid voi-
melised vordlema tolget originaaliga ning oleksid ka piisavalt pedantsed, et iile
kontrollida kahtlasi kohti ning viiteid. V6ib muidugi véita, et juba originaalis
esinevate viitevigade parandamine ei kuulu ei tolkija ega toimetaja padevusse
ning pohimotteliselt ei tohiks autori vigu parandada, veelgi vahem vaikimisi
parandada. Nii lihtne see siiski ei ole. Ma palun nii télkijail kui toimetajail olla
eriti tdhelepanelik autori voimalike viitamisvigade suhtes, need vilja markida
ning voimalusel parandada. See, kas parandused saavad ilmunud tolkes ka
tahistatud voi esitatakse vaikimisi, soltub suuresti teksti liigist, vea tiiiibist, aga
ka vigade rohkusest teoses. Monikord voib toesti osutuda vajalikuks jatta viga
ka tolketeksti, sest see voib olla osa argumentatsiooniloogikast; kui aga loogika
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selle all kannatama hakkab, tuleks lisada télkija/toimetaja markus. Need
otsused stinnivad tolkija, toimetaja ning kirjastuse koost6ds. Aga just selliste
tekstide puhul on sageli hddasti vaja veel kolmandat silma, kes ei ole ei kitsas
erialaspetsialist ega keeletoimetaja, vaid suudaks teksti ja selle konteksti vaadata
ja hinnata laiemalt. Kolme eri toimetaja olemasolu tundub meie tinastes oludes
siiski utoopiline. Realistlikum niib voimalus, et ,laia profiiliga“ toimetajad
kasvavad vilja keeletoimetajate ridadest. 6. tasemest korgema kutsestandardi
viljakujundamine oleks voib-olla liigne biirokraatia, aga ehk oleks esialgu kasu
spetsiifilistest mottelootekstide toimetamisele pithendatud seminaridest Eesti
Keeletoimetajate Liidu iirituste raames? Samuti vdiks koostoos Tartu Ulikooli
klassikalise filoloogia osakonnaga keeletoimetajatele pakkuda tdiendavat sisse-
juhatust ladina ja vanakreeka keele pdhimétetesse ja sonamoodustusse, koos-
t60s filosoofidega arutleda filosoofiaterminoloogia iile ning arendada sellist
koost6od ka teiste teadusalade esindajatega.

Lopetuseks vdike lahiajalooline ekskurss. Minu enda esimene kogemus toi-
metajaga oli 1998. aastal, kui mu hea dpetaja Jaan Unt toimetas Theophras-
tose ,,Inimtiiiipide teksti, mille olin vanakreeka keelest tolkinud (tolge ilmus
2000. aastal). Markuste faili algusest leidsin Jaani arvamuse toimetamisest,
mida voiks arvatavasti lilaldamata nimetada ka tema toimetajakreedoks voi
vihemasti selle iheks sonastuseks. See kolas nii:

»Toimetaja iilesandeks on osutada, tdhelepanu juhtida, kui talle miski niib
viltu v6i kahtlane olevat voi kui tema arvates leidub paremaid voi lihtsalt teist-
suguseid variante kui autori pakutu voi kui tema arust vajaks miski veel kord
tile kontrollimist ja kaalutlemist. Autor (nii teksti kui ka tolke autor) pohimot-
teliselt ei pea aktsepteerima iihtegi toimetaja markust voi parandust (isegi mitte
ortograafilist, morfoloogilist v6i interpunktsioonilist, kui tema variant ndib
talle stiili voi motte aspektist digemana). Toimetaja ei ole kohustatud pakkuma
oma variante. Kui ta nii teeb ja autorgi leiab, et osutatud kirjakohaga on midagi
viltu, siis, nagu praktika naitab, on véga sageli nii, et autor leiab hoopis kolman-
da, tema arvates parema vdimaluse ja autori arvamus on viimane instants, sest
tema on rohkem teksti sees kui toimetaja. Muide, see positiivne asjaolu ongi
ttheks peamiseks pdhjuseks, miks on vaja toimetaja tekstist distantseeritumat
pilku: tekstis sees olles voib tolkija puhuti jadda liialt kinni kas siis lahteteksti
voi tolketeksti ning mone asja lihtsalt kahe silma vahele jétta.”

Olen seda teksti hiljem mitu korda tile lugenud ja leian endiselt, et see oli pa-
rim sissejuhatus toimetamise pohimdtetesse, mida algajale tolkijale vois anda.
Muidugi selgub nii autorite, tolkijate kui ka toimetajate praktilises t60s sageli,
et toimetaja sekkumise mair voib tekstiti olla ja peabki olema erinev. See, mis
tekstile pérast toimetamist lisandub, on toimetaja hail. Parimatel juhtudel lu-
geja seda halt ei kuulegi. Aga ilma selleta ei pruugi tekst meiega tildse radkida.



MIKS NEED LILLEKIVRID
SIS IKKAGI ROOSTEGA
EIl KATTU, MH?

MIRJAM PARVE

Paar aastat tagasi kirjutasin magistritoé Betti Alveri tekstide tolgetest inglise
keelde. Tolkeid 6nnestus eri vdljaannetest vilja traalida iile seitsmekiimne -
varaseimad pdrit juba kolmekiimnendate [6pust, viimased sel hetkel alles ilmu-
mas'. Proovisin uurida, mida need tolked teevad, ja moneti ka, mida tolkijad
(voi koostajad) tahavad, et need teeksid, niivord kui sellest on voimalik aru
saada. Uurimiskiisimuse piistitamiseks kujutlesin lugejat, kes ei oska eesti keelt
ja tahab millegipérast teada, kes on Betti Alver ja kuidas ta kirjutab. See hiipo-
teetiline lugeja otsustas, et huvitav oleks ldhemalt vaadata just kordustélkeid
(neid leidus iheksast luuletusest?, tolgete ilmumisaeg 1950.-2002. a).

Kui metsas tolkub luule, aga keegi seda ei loe (?)...

Tagantjdrele olen hakanud motlema, et Alveri luule ingliskeelsete tolgete uuri-
mine on mingis méttes {isna absurdne, voimatutelt alustelt lahtuv ettevotmine.
(Luule)tolketeooriat (vihemalt seda huvitavamat sorti teooriat, mis peab luu-
let ja tolget elusateks asjadeks) arendades eeldatakse minu arusaamist mooda
enamasti, et tolge sihtkultuuris kuidagi funktsioneerib, sellega suhestub: volub
voi drritab lugejaid, kujundab uut poeetikat — votab iihe kiiljega koha sisse
SIIN, et teisega esindada seda, mis on SEAL (ja siis voib vaielda, kumb kiilg
on olulisem). Aga kui palju iildse ingliskeelses kultuuriruumis tolkeid loetak-
se, rddkimata luuletolgetest, radkimata, taevas hoia, véikesest obskuursevéitu
kultuurist périt surnud (s.t (teadaolevalt) mitte festivale vdisava) luuletaja luule
tolgetest? Kui Borges roomustab selle iile, et ta Homerost kreeka keeles lugeda
ei oska’, siis kuidas {ildse laheneda tolgetele, millest ménda loeb véib-olla (kui
pessimistlik olla) arvuliselt rohkemgi selliseid inimesi, kes eestikeelset teksti

1 Niitidseks juba ilmunud: Hilary Bird (toim., tlk), An Introduction to Estonian Literature.
Bloomington, Ind.: Slavica, 2018.

2 ,Maalija l6vipuuris®, ,Kannibal®, ,Titaanid®, ,Raudne taevas®, ,,*** Mitte viirastus, meelte-
pett®, ,Réitsep Mure*, kuues kild ,,Kuuest killust®, ,Tdhetund*, ,,Eluhelbed*, ,Volg* ja ,,Korallid
Emajoes®

3 Anne Marie Louis, Jorge Luis Borgese tolkekisitus. Vikerkaar, 2000, nr 2-3, 1k 127.

Artiklid Ld



Artiklid ro\o‘

moistavad ja kellel on eestikeelsest tekstist juba oma ettekujutus olemas, kui
neid, kes eesti keelt ei oska? Mis on selliste tolgete funktsioon?

Kui niisiis tolke kvaliteedikriteeriumiks pidada seda, et uus tekst ,,pdaseb
oma keeleruumis mojule ja veenab lugejat, et niisugune luule on olemas™,
siis kuidas hinnata ingliskeelseid tolkeid Alveri luulest? Kas need on kelle-
legi méjunud, kedagi veennud? (Tegelikult on kiill, vihemalt ithte inimest.?)
Tolke reaalset mojulepddsemist tunduvad véiga palju mojutavat tekstivilised
tegurid, naiteks tolkija isiku tuntus, elus autori esinemised; tolgete paigutumine
laiemasse konteksti vdljaandes voi sarjas; luuletaja eluloo ja kultuuritausta rek-
laamimine, vahest natuke eksotiseerivgi; véljaande pilkupiitidev kujundus jms:
naiteks kahtlustan, et Alveriluule leiab tdenéolisemalt lugejaid maailma naiste
luule® v6i Ida-Euroopa luule antoloogia koosseisus, eriti kui kogumik on pisut
kirgikiitvalt pealkirjastatud, ees- ja jarelsonastatud’.

Legendi tolkimise (ja lugemise) krambid

Esimene BAd sisaldav tolkeantoloogia, pohjaliku eessonaga esinduslik valik
luulet rahvalauludest arbujateni, pidi ilmuma 1939. aasta lopus, aga avaldati
16puks 1953. aastal®, esimesed ilmunud tolked (kaks luuletust eesti kirjandust
tutvustavas brosiiliris) jddvad aastasse 1943°. Seega ei joudnud ihtki tolget
ingliskeelse avalikkuse ette enne, kui Alver sai osaks kadunud kuldaja miitidist

4 Hasso Krull, Ninniku: lahtekoht ja kavatsused. Sirp, 15.06.2001.

5 Almost five years ago, I read an English translation of ,, Téhetund“ by Betti Alver (George 1993:
9) while I was finishing up my undergraduate work in the United States. With just the first two
lines of the poem — ,,Mis kiisib elulahkmel heitlik maru! / Kuid sina enesele annad endast aru.“
— I was captivated by the strength of Alver’s language (even in its translation) and the poetry of
her ideas, and I knew I wanted to read her work in its original Estonian. I was at a crossroad in
my own life, so to say, and her words gave me a direction, a place. - Michelle Theresa Mueller,
The Use of Repetition in Betti Alver’s Poetry: A Stylistic Analysis. Magistrito6, Tartu Ulikool
2015, 1k 3. Jutt on Astrid Ivaski tolkest: The errant storm does not ask many questions / at life’s
crossroad. / It is ultimately you who has to answer / for yourself — Emery George (toim.), Con-
temporary East European Poetry: An Anthology. New York, Oxford: Oxford University Press,
1983 [2. tritkk 1993].

6 Aliki Barnstone, Willis Barnstone (toim.), A Book of Women Poets from Antiquity to Now:
Selections from the World Over. Revised, and with an Expanded Section of American Poets.
New York: Schocken Books 1992 [1. véljaanne 1980]. Alverilt (Eesti ja iildse nt Balti riikide ainsa
esindajana) on sinna valitud ,Maalija 16vipuuris®, ,Rdtsep Mure®, ,Raudne taevas“ja ,Titaanid“
(tlk Willis Barnstone ja Felix Oinas).

7 Vt nt Walter Cummins (toim.), Shifting Borders: East European poetries of the eighties.
Rutherford [jt]: Fairleigh Dickinson University Press. 1993. Juba kujundliku pealkirja panek
paistab andvat paraja turundusliku voidu E. George’i antoloogia ees, radkimata Burton Raffeli
eessonast, mis kinnitab, et Ida-Euroopa luule on ,,vdga teistsugune“ ning (olnud) enam-vihem
elu ja surma kiisimus. Alverilt sisaldab ,,Tahetundi®, ,Volga“ ja ,,Koralle Emajoes” (tlk Elmar
Maripuu).

8 William Kleesmann Matthews (koostanud, tolkinud), Anthology of Modern Estonian Poetry.
Gainesville: University of Florida Press, 1953.

9 Ernest Howard Harris, Literature in Estonia. London: Boreas Publishing, 1943.



- s.t kontekstis, kus ta oleks lihtsalt iikks huvitav noor luuletaja ega peaks esinema
eesti kultuuri traagiliselt labiloigatud tulevikulootuste, ajaloo ebadigluse kiuste
korget kunsti harrastava ja 6ilsaks jdava poeedi vms néitena.

Ees- jajarelsonades voi muudes peritekstides ongi Alverit (vihemalt 60nda-
test 90ndateni) {isna ldbivalt kujutatud nditena sellest, kuidas luule on réhutud
rahva stidameveri, lohutus, innustus, ellujddmise, vdartuste ja identiteedi loomi-
se ja hoidmise vahend. Ei puudu viljendid nagu ,,kultuuri mook®, ,,téevalvur®,
»vaimuvardja®, ,moraalne selgroog®, ,,rahva iihtsuse allikas®, luuletaja kui tark
(sage) jne. Osutatakse aga ka eesti ja/voi Ida-Euroopa kirjanduse tldinimlikule
huvivdarsusele ja rahvusvaheliselt arvestatavale tasemele’®. Paljud enne Nouko-
gude Liidu lagunemist ilmunud kogumikud ja artiklid ndivad olevat koostatud
mitte ainult huvitava, nauditava ja rikastava kirjanduse tutvustamiseks, vaid
ka rohkem v6i vihem looritatud meeldetuletusena, et kuskil on rahvad, kellel
on oma kultuur ja keel, aga kellelt on iseseisvus jouga dra voetud. Vahemalt
1990ndateni jadvad peritekstides harva mainimata poliitilised teemad - eks ol-
nud Noukogude okupatsiooni ajal juba eesti luule avaldamine inglise keeles, veel
enam aga Eesti ajaloost kirjutamine suhteliselt poliitiline tegevus. Hilisemates
viljaannetes pole ajalooteemad arusaadavalt enam nii pingestatud.

Kontrastina on 1983. aasta Ida-Euroopa luule antoloogia peatoimetaja
Emery George’i eessona rohutatult apoliitiline, isegi antipoliitiline, sedasta-
des, et tekstide valimisel on toimetus véltinud muu hulgas ,iilipatriootlikke
hoiakuid® ja ,vérsivormis poliitilist aktivismi®, katseid viljendada tihiskonnas
tajutud ebadiglust, ,,olgu siis tegelikku voi kujutletut®, sest digustatud protestis
polevat kiill midagi halba, kuid ,selle koht ei ole luules®. Antoloogiasse valitud
luuletused pidid seega ,,0lema kirjutatud selleks, et kirjutada luuletus®, mitte
selleks, et kommenteerida poliitikat. Luule peaks George’i meelest olema ,.era-
pooletu sénakasutus® (disinterested use of words), mistottu ,,[l]Juule, mis avaldab
arvamust [speaks up], ei ole enam luule, vaid muutub juba ,millekski muuks®
George taunib siiski eelkoige otsesonalist poliitilist retoorikat: ,,Head luuletajad
oskavad kommenteerida poliitikat nii, et kirjutavad samas ikkagi luuletuse.“!
Lugedes Ivar Ivaski eessona Eesti peatiikile, jaab mulje, nagu sedagi oleks vaat et
tsenseeritud, sest silmatorkavalt on jaetud mainimata Noukogude okupatsioon,
kuigi on kirjeldatud selle tagajargi.'? Poliitilisus on seega tegelikult kohal

10 Eriti voluvalt moéonab seda Emery George: Ida-Euroopa olevat suurele osale Ameerika
publikust lihtsalt ,,raudse eesriide tagune“ v6i paremal juhul ,vana kodumaa®, kust parinevad
»vanaemad, head retseptid ja Dracula®; et see piirkond on aga ,sama inimlik ja tsiviliseeritud
kui meie® (s.t Ameerika) ja et seal veel pealekauba head luulet kirjutatakse, voivat ,,meeldivalt
tillatada“ neidki, kes on Ida-Euroopa kultuuriga ,,keskmisest paremini kursis“ - Emery George
(toim.), Contemporary East European Poetry: An Anthology, lk xxxiii-xxxvii).

11 Emery George (toim.), Contemporary East European Poetry: An Anthology, Ik xxxvi.
121979. aasta artiklis ,Reflections of Estonia’s fate in the poetry of Betti Alver and Jaan Kaplins-
ki“ (Journal of Baltic Studies, Vol X, nr 4, 1979, 1k 352-360) on Ivask okupatsiooni teemal viga
selgesonaline.
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tungiva eitamise kaudu. Tekstivalik BA-It on aga koigi antoloogiate seas vast
koige kontsentreeritumalt poliitiline (,,Tdhetund®, ,Raudsed narvid, ,Kild“ ja
»Tuulelapsed®) ja ka tolkestrateegia pole analiitisitud tdlgetes mahendav (t6l-
kijad Ivar ja Astrid Ivask).

Kui tldiselt on peritekstides Alverile siiski omistatud peaaegu et rahvus-
liku vastupanuvditleja funktsioon ning mainitakse tolgetega kaasnevat piitidu
tommata Eestile ja eesti kultuurile rahvusvahelist tahelepanu, siis kerge vastu-
oluna téusevad BA-It tolkimiseks valitud tekstides esile pigem abstraktsed ja
tldinimlikud teemad, esteetika ja eetika (noore Alveri idealism, kunstiprees-
terlus, individualism ja kogemustejanu; hilisema Alveri filosoofilisus, eetilisuse
ja inimlikkuse pohimétted), varasemate tolgete puhul ka klassikaline vorm.

Paljud tolkijad on viliseestlased. Mone jaoks on Alver kaasaegne (ja osa
traumaatilisest kodukaotusest), teise jaoks lapsepolvest peale tuttav legend. On
ka tolkijaid (kes tavaliselt tolgivad tandemis mone eestlasega), kelle jaoks Alver
on toendoliselt iiks eiteamitmesajast maailma naisluuletajast voi lihtsalt mingi
tuttava véliseestlase viike tolkeprojekt. Esimestel juhtudel on ilmselt oht minna
austusest ja vastutusest krampi voi keerata pithalikkuse vint iile, viimasel juhul
oht jaidda pealiskaudseks. Projekt tolkida luulet (muu hulgas) kultuuri eludiguse
toestamiseks voi maailmapoliitilisele ebadiglusele tihelepanu juhtimiseks voib
ildse ilmselt olla paris halvavalt vastutusrikas ettevotmine.

Nii monigi tolkija paistab niisiis ajaloolise sattumuse, aga ka tolkepoeetika
poolest seisvat ndoga pigem lahte- kui sihtkultuuri poole. Selliseks kippus ka
minu positsioon lugejana. Seepdrast votsin appi oma kujuteldava lugeja — mul
oli ilma temata raske hoiduda tolgetes algteksti kaja kuulatamast, tuttavat moju
otsimast, ja pettumast, kui méju on teistsugune. Luuletdlget pole motet lugeda
kui ,leia 1000 erinevust moistatust.

Tolke lugemine ja usaldamine eeldab samas muidugi mingisuguse labipaist-
vuse illusiooni alalhoidmist. Tolge on ikkagi (Aare Pilve sonadega) signaal alg-
teksti kohta — tolkija aga valib, mida tolkega ,,lugejate teadvuses korda saata“”.
Kui proovida lugejana teatava pingutusega seista nioga molemas suunas, hak-
kavad moned ldbipaistmatuse kohad tunduma huvitavad, mitte enam héirivad.
Huvitav on, mis tolkes irdub, hilbib, vosusid ajab. Hélbitakse vahel muidugi
lihtsalt saamatusest, halvaloomulises suunas, aga ka healoomulises, uutmoodi
avavas, kommentaarina, selles mottes nagu iga tdlge on ,,originaali implitsiitne
kriitika, s.t. [---] peegeldab oma suhtumist algteksti samastumise-eristumise
skaalal“' ja hea tolge ,,mitte pelgalt ei kopeeri, vaid jéitkab teksti elu, koheldes
seda elava vestluskaaslasena, voimaldades sel ometi ka iseendaks jaada - sest
muidu ju poleks, kellega vestelda“'>.

13 Aare Pilv, Poeetilisest mootmest. Tolkija hail IV, 2016, 1k 39.
14 Peeter Torop, Tolge ja/kui retseptsioon. Kultuurimérgid. Tartu: Ilmamaa, 2000, 1k 20.
15 Aare Pilv, Tiitsa ja need teised sonad. Tolkepoeetiline visand. Tolkija haal VI, 2018, Ik 162.



»Miks lillekiivrid roostega ei kattu?“ — Tolge Why helmets rust unless they
bloom and flower? (kus unless-konstruktsioon on pohimotteliselt tolkija Elmar
Maripuu omavoliline lisandus-tdlgendus) aitab mul vdib-olla rohkemgi Alveri
moistatuslikust reast aru saada kui tisna sonasonaline Why flower-helmets do
not rust? (Astrid Ivaski tolge). Voib-olla saabki igast kiivrist teha lillekiivri. Ja
oitsemine ongi ainus péads roosteminekust.

Formalistid ja kontentistid

Tolkeid lugema asudes eeldasin, et tolkijate ldhenemised jagunevad kahte lehte
umbes nii, nagu Jaan Kaplinski on eristanud ,,formaliste®, kelle jaoks dominant
on teksti vorm, ja ,,kontentiste®, kes ,,luulet tublisti proosaldhedasemaks tolki-
des sdilitavad ometi olulisi sisulisi jooni“'® Analtiiisimaterjali ldhemalt vaadates
ilmnes (nagu ikka), et formalismi ja kontentismi vahel on pigem 6ige hagune
piir. ,Olulised sisulised jooned” ja teksti tundetoon voivad paigast poruda nii
formalistlikus tolkes (kui vérssi lahjendatakse tditesonadega ja punnitatakse ko-
hatuid riime) kui ka vabavirsstolgetes (mille valjendus v6ib paradoksaalsel kom-
bel muutuda ilmetuks ja niiansivaeseks). Monikord ilmnes, et suur osa siigav-
mottelise teksti mottesiigavusest voib tuleneda peamiselt sellest, kuidas keel
nii loomulikult oma vormi votab, tolkes mojuvad métted ilma vormi toeta aga
kuidagi pisut banaalsena (nt aforistliku ,,Killu“ puhul - ,Tahtsad métted riisuvad
rahu® jne). Aga on ka viga mojuvaid vabavirsstolkeid, kus kujundid toesti jaa-
vad ,,hapralt ja alasti seisma - ja nende méju voib osutuda véimsamaks ja kum-
mastavamaks kui vormilises tolkes“"’, nditeks Astrid Ivaski tolge ,Tahetunnist'®.
Nii et jouame jélle igava todemuseni: igat moodi saab hasti ja saab halvasti.

Koigist tolkijatest ja nende huvitavusest ma siin kirjutada ei joua. Pikemalt
jdin magistrit6od kirjutades aga motlema W. K. Matthewsi 1953. aasta antoloo-
gias ilmunud tolgete iile, mille vormitruudus teatud juhtudel pani (vihemalt
sellise lugeja, kes on drnas eas pisut ebatervel maéral arbujate luules ligunenud)
puhtaistilisest dratundmisest isegi vopatama. Sealjuures vois ta sonasonalisest
semantilisest ekvivalentsusest lausa jahmatavalt eemalduda, aga sellest hoo-
limata jatavad paljud tolked mulje mingist struktuursest, pdhimottelisemast
sisulisest vastavusest.

Mbonikord tundub, nagu oleks tdhendus moéoda tdlget laiali méaritud voi
uutmoodi timber jutustatud, nii et see kohati iiletab (vdhemalt eesti kultuu-
ris) enam-vihem aktsepteeritud formalistliku tdlkekontseptsiooni piirid (Aare
Pilve sonastuses ,,luuletolge on eeskitt algteksti kolaliselt jaljendades voimalikult
samasisulise luuletuse kirjutamine“?) ja muutub juba {ipris jultunud tmberluu-

16 Jaan Kaplinski, Klassikaeepos tanapédevakeeles. ,,Kalevala“. Looming, 1986, nr 5, 1k 639.
17 Mirt Viljataga, Tolkida varssi. Tolkija Hail III, 2015, 1k 48.

18 Emery George (toim.), Contemporary East European Poetry: An Anthology.

19 Aare Pilv, Poeetilisest mootmest, lk 38.
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letamiseks. Aga millegiparast mojub see pigem leidlikkuse kui hoolimatusena,
tulemus on ikka kuidagi alverlik (ja minu meelest mitte ainult vormi tottu). Vahel,
nagu 6eldud, on Matthewsil siiski ka pisut otsitud riime ja sisulist lahjenemist.

Orase kohta kirjutab Anne Lange: ,Vastuvoolu on tema tdlkimine igas mot-
tes: kes siis riimis veel inglise keeles Baudelaire’i, Valéryd voi Rilket, voi kes tol-
kis Talvikut viiekimnendail. Irdne oli aeg, irdsed kirjanduslood ja riimid. Oras
on aga poliitiliselt ja poeetiliselt trotslik ning solidaarne kadunud ajaga, mida
talle on oluline miletada.“** Ma ei tea inglise tolkeloost piisavalt, et hakata ole-
tama, kas Matthews 30ndatel-40ndatel inglise keeles riimides (ja muid valikuid
tehes) arvas neid peavooluga sobituvat voi proovis just rohutatult vastanduda,
voi ei moelnudki eriti sihtkultuuriga suhestumisele, vaid tiritas lihtsalt edasi
anda seda, mis tema meelest tdhtis.

Vaatan iiksikasjalikumalt kaht formalistlikku tolget luuletusest ,,*** Mitte
viirastus, meeltepett” (see tekst on minu jaoks alati péris salaparane olnud,
miska tolkijate abi tolgendamisel on teretulnud), iiks on Matthewsi oma, teine
kogumikust ,, Tuulelaeval valgusest on aerud“*:

BA 1936 Matthews 1953 »Tuulelaeval valgusest on aerud“ 2001

Mitte viirastus, meeltepett
ega ohver, hardusest hell —
vaid tohutu suur hotell

on mu ditsev skelett.

Neid lifte ja treppe ja kiike,

neid peegleid ja uksi ja tube!
Olen eneses vooras ja viike,
ning mul on jube.

Siis kui pimedaks tehakse toad,
tulevad hiilides nagu kassid
need, kel kaasas on valepassid,
voorad sonad ja haljad noad.

Tunnen: otsekui tolmav kriit

iga hoiatus kuivab suhu.

Kui ma teaksin vaid, kuhu, kuhu
koik me reisime tikskord siit?

Not a phantom to work upon
The sense like a mocking spell,
But a labyrinthine hotel

Is my flowering skeleton.

These frank and these secret places!
These corridors winding to error!
The mirrors disclose strange faces;
My heart beats terror.

When lights in the rooms are extinguished
And the weary guests are sleeping,

Bent treacherous shapes come creeping,
Whose eyes cannot be distinguished.

Through multiplying fear

1 feel my mouth grow arid:

If I knew where [ shall be carried
When I have to go from here!

Not the dream of a disordered brain
or a victim’s soft tender shell —

but a colossally grand hotel

that’s my skeletal frame.

Stairways, lifts and doors leading in,
passageways, mirrors and halls.

I'm an intruder in my own skin.
and it all utterly appals.

The lights go out, the night revives.
Creeping like cats to their capers,

out come the guests with forged papers,
foreign tongues and razor-sharp knives.

Like chalk in my gullet, fear

shrivels up every cry of warning.

If only I could learn before morning
where, oh where, do we all go from here?

[Kaldkiri margib kohti, mida voiks pidada télkija loominguliseks tolgenduseks;

allajoonimine lisandusi (piir on muidugi dhmane).]

Matthewsi tdlke omapira on algtekstist marksa suurem hulk vérvikaid epi-

teete, tihti ootamatuid ja kummastavaid: mocking spell; labyrinthine hotel, flowe-

20 Anne Lange, Luuletaja ja tema tolkija. Looming, 2004, nr 11, 1k 1716.

21 Doris Kareva (koost.). Tuulelaeval valgusest on aerud: valik eesti moodsat luulet = Windship
with oars of light: Estonian modern poetry. Tolkijad Elmar Maripuu, Sam Hamill, Riina Tamm,
Kiilliki Saks, David McDuft, Ivar Ivask, Inna Feldbach, Alan Trei, Richard Adang, Ritva Poom,
Enn Soosaar, Billy Collins, Mardi Valgemie, Toomas Hendrik Ilves, Talvi Laev, Gabriella Mi-
rollo, Tarmo Urb, Paul Saagpakk, Erkki Sivonen, Tiit Kusnets. Tallinn: Huma 2001. Uksikute
tekstide tolkijaid pole nimepidi vilja toodud, mida eessonas on pohjendatud sellega, et méned
tolked on ,,mitmekordse toimetamise kiigus hoopis titheks sulanud, nii et autorsust on sageli
raske médratledagi® (lk 6).



ring skeleton; strange faces, weary guests, bent treacherous shapes, multiplying
fear. Epiteedid ongi tolke pohiline vahend voorastava meeleolu loomiseks.

Tolkesse on tekkinud uusi kujundeid, mis ei tulene otseselt ldhtetekstist,
aga sobituvad tldiselt kujundisiisteemi ja meeleollu. Erinevate ruumide ja ruu-
miosade loetelu teises stroofis on kokku voetud taas epiteetidega these frank
and these secret places, eraldi vilja toodud ainult koridorid ja peeglid, kuhu pai-
gutub enesevodrastus. Jubedustunne viljendub siidametukses (my heart beats
terror); valepasse, vooraid sonu ja haljaid nugasid kandvad kahtlased kujud on
inglise keeles samuti kahtlased, kuigi teistmoodi kirjeldatud (Bent treacherous
shapes come creeping, / Whose eyes cannot be distinguished).

Keha-/minakontseptsioon ilmub Matthewsi tolkes dhmasemalt: ta ei {itle ot-
sesonu, et liiiriline mina uitab voora ja vidiksena hotellis, mida ta ise kehastab.
Seos skeletthotelli ja teises stroofis kirjeldatavate ruumide vahel on nérgem kui
algtekstis, sest sona places ei pruugi lugeja tingimata moista hotelli siseruume
tahistavana, kuigi corridors jargmises reas viitab juba rohkem hotellile. ,,Mina“
péevapoolt tunduvad esindavat hoopis teksti ilmunud magavad kiilastajad. See-
tottu tundub loogilisem ka passiivne hoiak viimases stroofis: where I shall be
carried / When I have to go from here (aga siin on mina ainsuses, nii et ei holma
vist teisi hotellis kondajaid).

Loppeks annab tolge siiski edasi ldhtetekstiga sarnast identiteedidrevust ja
kohedustunnet alateadvuse ees (kes olen mina, kui ma polegi itheselt haaratav
tervik, vaid mingi arusaamatu labiirint, kui minus tegutsevad kéiksugu kontrol-
limatud joud, ja mis minust siis alles jadb, kui ,,6itsev skelett” enam ei 6itse?).
Matthewsi tolkega vorreldes on ,,Tuulelaeva® tolge tildiselt alalhoidlikum. Tei-
ses-kolmandas stroofis on siilinud loeteluvéte. Tadhendused pole laiali aetud,
vaid piisivad enam-vihem samades ridades kus lihtetekstis. Uht-teist on siiski
lisandunud, kadunud ja omapiraselt tdlgendunud. Uldist drevat tooni segab
néiteks (ndhtavasti riimi nimel sisse toodud) sonavalik capers, mis jitab kol-
manda stroofi pahaendelistest tegelastest ootamatult kergemeelse mulje.

Eriti kahe tolke vordlemine juhib tdhelepanu Alveri eestikeelsete véljendite
avaratele tolgendusvoimalustele. Kui niiteks ,viirastus, meeltepett“ on Mat-
thewsi tolgenduses phantom, paranormaalne néhtus, mis mojutab meeli nagu
ndidus (spell), siis ,Tuulelaevas® on see taandunud aju talitlushiirele. Hardusest
hell ohver aga on ,Tuulelaevas“ mitte ohvriand, vaid kannatanu voi kannataja,
kelle kesta hellust on kirjeldatud peaaegu kannibalistlike alatoonidega: a vic-
tim’s soft tender shell. , Tuulelaeva®“ tdlkes on dudus ja voorastus veel tugevam
kui lahtetekstis, sest luulemina on kirjeldatud kui sissetungijat (I'm an intruder
in my own skin), 6iseid ringihiilijaid aga on nimetatud kiilalisteks (kuigi neil
on voltsitud dokumendid), kellel oleks niisiis justkui suurem 6igus hotellis
viibida. Uhtlasi muutub veel tungivamaks kiisimus, kus on siis luulemina dige
koht, kui ta iseendasse ei kuulu.
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Kokkuvotteks. Millest ma kirjutada ei oska

Ingliskeelse Alveri tolkelugu jalgides tuleb todeda, et luule tolkimine on iihelt
poolt peen klaaspérlimang, teisalt aga viga vastutusrikas iiritus. Ei saa vist delda,
et luuletolked Eestile vabaduse ja rahvusvahelise tunnustuse toid (kuigi ei saa ka
Gelda, et ei toonud). Igal juhul avaldab muljet, et Alveri (ja paljude teiste) luulet
on siiski 30ndate lopust tdnapdevani nii palju tolgitud: et mingid inimesed on
luulesse ja selle tolkimisse nii palju uskunud, et (teises keeles kattesaadavaks
tehtud) luule justkui toestaks koige paremini eesti kultuuri véartuslikkust ja
eludigust maailmas. Et ,,vaadake, see on kultuur, kus kirjutatakse selliseid tekste!*
on mingis maailmas, mingis ringis tdiesti valiidne argument. Kultuuri eluéigust
toestatakse kultuuri véimega luua ilu. Ukskdik kui t6husaks sellist tegevust 16p-
pude 16puks hinnata, on selline hoiak kuidagi liigutav ja imetlust dratav.

Aga vastust kiisimusele, kuidas mu kujuteldav lugeja Alverit néeb, ei tea ma
endiselt. Ja kas ma tegelikult tahtsingi teada? Pigem tahtsin voib-olla lihtsalt
(kuni tlikool veel pakkus digustust sellise suureparase turuvédartuseta tegevuse
tdiskohaga harrastamisele) vaadata eesti luulet teistsuguses peeglis ja kontemp-
leerida sealjuures korduma kippuvaid kiisimusi, nagu kuidas selline voimatu asi
nagu (luule)tdlge saab ikkagi olemas olla. Mis teeb tolke elusaks? Kuidas kanda
tihest tekstist teise iile ,mistiline fluidum®**? Kas lause voi vérss, nagu kiivergi,
peab kas ditsema voi roostetama? Kui tolkijal ei onnestu esialgu tekstist seestuda,
siis kas kasitoooskuste abil korralikult kokkupandud lausesse on voimalik elu
sisse puhuda v6i on see pigem nagu surnud konna koibade elektrifitseerimine?
Kas lausel on hing, kas selleks, et panna lause tiivaotsteni vobisema ja lugeja
ondsusest judisema, on vaja ainult suureparast tehnikat, voi (ka) 6nne, seestu-
mist, vaimusugulust, volukunsti voi midagi viiendat?

Neid tolkeid lugedes ja oma reaktsioone jélgides tekib igatahes tahtmine pro-
votseerivalt kiisida, kas tolge, kus tolkija pole monikordki lasknud lausel iseseis-
vuda, selle pingel (voi miistilisel fluidumil véi kuidas seda iganes nimetada) en-
nast korrakski tapsusest, kohusetundest ja ettevaatlikkusest eemale rebida, saab
tildse elus olla. (Jah - tapsusest, kohusetundest ja ettevaatlikkusest saab muidugi
eemalduda ka téielikku madasohu.) Véi nagu Anne Lange kirjutab (Orast kasit-
ledes, aga vist tildkehtivalt): ,,,, Ilujuur eks ole julgus,” titleb Pasternak, ja nii on
ka tolkijal vaja omajagu julgust. Muidugi mitte jultumust. Tolkija ise teinekord
neil kahel ehk vahet teha ei oska. Siis nditavad teised talle varsti kdtte tema vea.“*

Aga siit algab juba tdesti fantastiline spekulatsioon®, millest ma plaanisin
tegelikult selle artikli kirjutada, aga ei osanud.

22 Hasso Krull, Klassikalise eesti keele poole (ehk tileskutse heteroriitmiale). Tolkija hddl VI,
2018, 1k 32-33.

23 Anne Lange, Luuletaja ja tema tdlkija, 1k 1716.

24 ,Keel tildiselt ja tolkimine eriti on valdkonnad, mis annavad toitu koéige fantastilisematele
spekulatsioonidele.“ — Mért Viljataga, Tolkimise teooriast ja praktikast. Sirp, 27.11.2008.



KUIDAS TOLKIDA MONOGATARI
FILMIKS? KUUPRINTSESSI
KUJUTAMINE KON ICHIKAWA
~ANA BAMBUSERAIDURI LOOS™
ALARI ALLIK

Intersemiootiline tolge

,Vana bambuseraiduri lugu® (Taketori monogatari) on folkloorseid elemen-
te sisaldav anoniitimne jutustus’, mis tdenédoliselt valmis millalgi 10. sajandil
ja kuulub vaatamata oma lithidusele ja monevorra konarlikule iilesehitusele
Jaapani klassikalise kirjanduse tahtsamate teoste hulka. Jatkuvast huvist selle
teksti vastu annavad tunnistust ka mitmed adaptatsioonid - 1987. aastal lavas-
tas tuntud rezissoor Kon Ichikawa (1915-2008) samanimelise filmi ,Taketori
monogatari®, mida valismaal turustati pealkirja all ,,Printsess kuult® (Princess
from the Moon), ja 2013. aastal esilinastus Isao Takahata (1935-2018) anime
»Printsess Kaguya lugu® (Kaguyahime no monogatari), mis jdi ,Jaanimardikate
haua“ (Hotaru no haka, 1988) autorina kogu maailmas tuntust kogunud ani-
maatori viimaseks teoseks.

Jaapanlased on olnud viga aktiivsed oma vanema pérandi intersemiootilisel
tolkimisel manga-, anime- ja filmikeelde, sest adaptatsioonid aitavad sdilitada
huvi keeruliste tekstide vastu, mida moodsal inimesel on peaaegu voimatu
pohjaliku ettevalmistuseta ladusalt lugeda. Hiljuti olime meiegi tunnistajaks
sellele, kuidas ,, Toe ja diguse“ esimese koite ekraniseering suurendas raamatu
miltiginumbreid, mis tdestas, et film mitte ei asenda algteost, vaid pigem dratab
selle vastu huvi. Peeter Torop on osutanud asjaolule, et tihti vdime me algteksti
ja metateksti (ekraniseeringud, retsensioonid jne) kogeda nii-delda vales jér-
jekorras: ,romaani verbaalse versiooni lugemine voib osutuda jarellugemiseks
pérast filmi voi teatrietenduse vaatamist.“* Tekstide tajumise jarjekorrast soltub

1 Autorlust on omistatud Minamoto no Shitagole (911-983), aga veenvaid téendeid selle kohta
pole.

2 P. Torop. Tolge ja ideoloogia: ,Viimne reliikvia“ kui intersemiootilise tolke ideoloogiline
juhtum. Rmt-s Télge ja kultuur, Tartu Ulikooli Kirjastus, 2011, 1k 114.
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kindlasti see, millise kuvandi vastuvétja kogu sellest mitmehéalsest variantide
parvest enda teadvuses loob, mis tihendab seda, et kultuuris kiibivad erine-
vad tolgendused, millest paljud voivad olla tilimalt subjektiivsed. Samas, nagu
juba Geldud, on selline paljusus véga teretulnud, sest see tagab, et teos ei vaju
unustuse holma.

Adaptatsioonide hindamisel radgivad algteksti pohjalikult tundvad spetsia-
listid tihti sellest, kas selles jargitakse autori esialgset nigemust voi mitte. Maarja
Vaino kirjutas ajakirjas Teater. Muusika. Kino: ,,[---] minnes filmi vaatama,
huvitas mind, kas romaani dhustik ja filosoofiline olemus on edasi kandunud.
Filmi 4ra vaadanud, tundsin suurt kergendust. Sest jah, on kiill. Tanel Toom
on dra tundnud midagi siigavalt tammsaarelikku ja suutnud télkida selle ka
filmikeelde“® [minu réhutus - A. A.]. ,,Aktuaalsele kaamerale antud interv-
juus ttles ta, et ,need noored opilased, kes niikuinii poleks raamatut lugenud,

nievad niitid vahemalt filmi“*

, mis naitab samuti, et filmi dnnestumise aluseks
on ekvivalentsus — uus teos voiks (olgugi et hadapérast) asendada ka originaali
lugemist. Tuntud tolketeoreetik Lawrence Venuti on 6elnud, et sellistes olu-
kordades 166b vilja meie kultuuris siigavale juurdunud romantiline idee algu-
péarandist’, mille tottu omistatakse autori (siinsel juhul Tammsaare) esialgsele
kavatsusele alati korgem vairtus kui filmi reziss66ri nagemusele. Tépselt nagu
tolkijale heidetakse ette seda, et ta pole algteksti vahendades suutnud néhta-
matuks jadda, stiidistatakse ka rezissoore voi lavastajaid, kes ,,oma asja“ ajavad,
algupirandi lortsimises. Siinkohal unustatakse teinekord éra, et see, mida me
peame autori intentsiooniks voi algteksti olemuseks, on ka koigest meie endi
ajas eksisteeriv tolgendus - tiks paljudest lugemisviisidest, mis on stindinud
kriitikute, dpetlaste, tolkijate ja lugejate tihise loomingu viljana. Igasugune
teos eksisteerib ainult tdnu sellele, et lugejad annavad tekstile tdlgendi®, mis
muudab teose mone inimrithma jaoks relevantseks ja tagab teatud lugemisviisi
elujoulisuse. Maarja Vaino ja paljude teiste jaoks on Tammsaare puhul selliseks

3 M. Vaino, Film ,Tode ja 6igus” kirjandusuurija pilguga. Teater. Muusika. Kino, 2019. Vt
https://www.temuki.ee/archives/2035.

4 https://kultuur.err.ee/912471/maarja-vaino-filmist-tode-ja-oigus-tegijad-on-tammsaare-
le-pihta-saanud. Vaadatud 16.08.2019.

5 L. Venuti, Adaptation, Translation, Critique. Journal of Visual Culture, 2007, kd 6 (1), 1k 26.
6 Tolgend (interpretant) on mdiste, mille vottis kasutusele Charles S. Peirce (1839-1914). Uhel
margil voib olla mitu télgendit ja tdhendus soltub sellest, millist neist vastuvotja rakendab.
Niiteks nimetissorme ja poialt kokku pannes voib tekitada ringikujulise kdemérgi, mida iithes
kultuuris moéistetakse miarguandena, et koik on OK, aga teistes jille solvanguna - sa oled téielik
null. Mirgi tolgendamisel on vaja teada, kumba varianti margi kasutaja silmas pidas, milleks
tuleb vajadusel arvestada tema paritolumaad ja véimalikke eelistusi. Filmi tdhenduse iile arut-
ledes tuleks moelda koikidele voimalikele tolgenditele, mida teos vilja pakub. Tolketeoreetik
Lawrence Venuti arvates voiks filmikriitik rakendada linateose moistmiseks koigepealt neid
tolgendeid, mida reziss66r toendoliselt silmas pidas, ja alles seejérel pakkuda vilja neid, mis
avanevad vaataja perspektiivist ja ei pruugi seetottu olla otseselt need, mida linateose autor
teadlikult kasutas (lk 35).



tolgendiks rahvuslikkus, aga monelegi filmi vaadanud koolinoorele vdis silma
jadda vagivald naiste ja loomade vastu, mis kahtlemata mojutab seda, mida
nad romaani tagantjarele lugedes tekstis markavad ning tédhtsaks peavad. Nii
on tegelikult pddev igasugune tolge, mis dratab algteksti vastu huvi ja elavdab
seda mitmehailsust, mis teksti télgendusruumi kdimas hoiab.

Ichikawa Koni filmiversioon ,Vana bambuseraiduri loost*” ldheb algupa-
randist vdga kaugele - muudetud on Zanri, narratiivi ja tegelasi. Kui votaksime
adaptatsiooni vaartuslikkuse kriteeriumiks lojaalsuse algtekstile, siis voiksime
vist kuulutada selle tdiesti labikukkunuks. Kui me aga vaatame seda teost kat-
sena muuta iidne lugu kaheksakiimnendate kinokiilastaja jaoks relevantseks
ning kiisida, miks meile see 10. sajandi tekst voiks iilepea korda minna, siis
seda eesmarki tdidab ekraniseering tisna hasti. Sellise intersemiootilise tolke
puhul, kus muutused on viga suured, on vaja tdpsemalt vaadata, millisel ta-
sandil ja millise eesmargiga neid on tehtud. Télketeoreetik Lawrence Venuti,
kes vordleb filmikeelde tolkimist teose tolkimisega tithest keelest teise, titleb, et
peaksime adaptatsioonide puhul kindlasti tegema vahet formaalsete ja temaa-
tiliste tolgendite® vahel, mis voiks siinkohal kasulik olla. Formaalsed télgendid
voivad tema sonutsi olla ,struktuuriline vastavus adapteeritud algmaterjali ja
filmi vahel, teatud stiil (néiteks selgelt eristatav kogum formaalseid eriparasid),
mis iseloomustab rezisso6ri voi stuudio loomingut, voi siis Zanri kontsept, mis
noduab kohandatava materjali revideerimist v6i manipuleerimist®®. Temaatili-
sed tolgendid on aga ,,koodid, vdartused, ideoloogiad® Siia alla kdivad ka filmi-
tegijate ,,moraal ja kultuurilised eelistused®, mida kasutatakse teatava publiku
mojutamiseks, ja ,,poliitilised positsioonid, mis peegeldavad teatud sotsiaalsete
rithmade huve“'* Ichikawa kohandab siindmusi vastavalt kaheksakiimnendate
ulmefilmide nouetele, mille tottu on tal tulnud itht-teist lisada ja midagi vélja
jatta. Need on formaalsed teisendused, mis on tihti koige silmatorkavamad,
aga samas tisna siititud. Suuremaid sisulisi muutusi toovad endaga kaasa uued
temaatilised tolgendid, mis kajastavad Ichikawa ja tema kaasaegsete vaateid.

Téahele tuleb panna seda, et ainuiiksi naispeategelase nihtavaks tegemine ek-
raanil on radikaalne lahknemine 10. sajandi 6ukondlikust esteetikast, mis oli raja-
tud kehade varjamisele ja igasugu ndhtuste piirjoonte dhmastamisele. Film nouab
néitamist ja selgepiirilist kujutamist, samas kui ,Vana bambuseraiduri loos* jaab
kuuprintsess inimestele 1opuni kittesaamatuks. Ichikawa ekraniseeringus on na-
gemine kesksel kohal, aga selle tahendus, nagu ma proovin selles kirjatiikis ndida-
ta, on muutunud. Enne erinevuste kallale asumist tutvustan veidi ,Vana bambuse-
raiduri lugu“ ja seda, kuidas peategelast ja tema suhteid on kujutatud algtekstis.

7 K. Ichikawa (rez), Taketori monogatari, Toho Pictures, 1987.
8 Vt kommentaar 6.

9 Venuti, lk 33.

10 Samas.
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Lugu
Teose narratiiv on iisna lihtsakoeline. Vanamees, kes kiib iga paev metsas kor-
vide ja muu tarviliku valmistamiseks bambust raiumas, leiab ithel heal paeval
bambusetaime, mis altpoolt helendab. Ta uurib asja ldhemalt ja markab poidla-
pikkust tiitarlast, kelle ta enda kasvatada vétab. Tiidrukule pannakse nimeks
Kaguya-hime (printsess Kaguya). Ta sirgub kiiresti nagu bambus ja on juba
mone kuu moéddudes tiiskasvanud tiitarlapse mootu. Kuuldused tema ilust
levivad iile terve Jaapani ja peagi paluvad tema kitt viis auvéddrset kosilast,
ministrid ja ndunikud - mehed, kellest iga naine ainult unistaks. Printsess
on aga algusest peale téiesti kindel, et ei soovi neist ithegagi abielluda, kuigi
tema isa rolli tditev vanamees keelitab teda tavalisele naisele kohaselt kditu-
ma. Et tiillikatest meestest vabaneda, annab printsess igaiihele neist voimatu
tilesande ja ,Vana bambuseraiduri loo“ keskmise osa moodustavadki viis iisna
iseseisvat lithikest seiklusjuttu sellest, kuidas meeste piiiidlused liiva jooksevad.
Uks kaotab siinnitusvalu leevendavat amuletti otsides koguni elu, sest kukub
péadsupesades tuhnides redelilt ja murrab kaela. Viimaks hakkab Kaguya vastu
huvi tundma keiser isiklikult, kuid ka tema ldhenemiskatseid suudab printsess
torjuda. Ta on itha métlikum ja nukram ning vaatab 606siti igatsevalt kuud. Vii-
maks tunnistab ta taadile-eidele, et on tegelikult parit kuult ning tulnud maale
ainult tiirikeseks ajaks ithe kunagise iileastumise eest karistust kandma. Niiiid
on aga karistusaeg ldbi ja tema kuupealne perekond tuleb talle peagi jérele.
Kuuldused printsessi peatsest lahkumisest jouavad ka keisri korvu, kes saadab
maja kaitsma terve vibumeeste salga, et need soovimatud kiilalised minema
torjuks. Peagi tulebki kuukuningas oma kaaskonnaga printsessile jarele. Nad
laskuvad ebamaises siras holjuvatel vankritel maja kohale, koik uksed-aknad
paiskuvad lahti ja Kaguyat pole voimalik enam varjata. Vibumehed on justkui
halvatud ega suuda iihtki noolt lendu lasta. Neiule pannakse selga taeva suleriiii
ning selsamal hetkel unustab ta koik, mida ta maa peal koges. Enne aga jouab
ta eide-taadiga htivasti jatta, kirjutada keisrile kirja ja jatta neile kaotusvalu lee-
vendamiseks viikse pudeli surematuse rohtu. Seejdrel touseb ta taevasse. Keiser
titleb, et ta ei taha ilma kauni printsessita igavesti elada ja laseb surematuse rohu
Fuji mée peal dra poletada. Eliksiiri nimest tulenevat Fuji méde nime tdhendus:
surematus (fuji). Ning tihtlasi selgitab lugu seda, miks see magi tilepea suitseb.
Kuigi narratiiv ise on piisavalt lihtne, teevad printsess Kaguya olemus ja
Heiani ajastu (794-1190) kultuurilised isedrasused peategelase kujutamise filmi-
linal keerukamaks, kui voiks arvata. Jaapani kultuuriloolane Yako Katsuta
on Gelnud: ,,Printsess Kaguya on siiailma tulekust saati eemalolev ja ei proo-
vigi luua mingeid emotsionaalseid sidemeid inimkonnaga. [---] ta jddb ala-
tiseks varjule ega ole kordagi silmitsi tegelikkusega. Inimestele on teda &dar-



miselt keeruline isegi ndha.“!! Loomulikult elasid koik Heiani perioodi due-
daamid sellist elu, kus nad olid siseruumides varjus ega tohtinud ennast mingil
juhul meestel ndha lasta. Kiilalisi voorustades asetati mehe ja naise vahele sirm,
mis piiras mehe vaatevilja. Mehi erutas seetdttu juba see, kui nad négid naise
varrukat voi musti juukseid, mis sirmi tagant vilja paistsid. Kui daame mone
pidustuse raames ptthamusse voi templisse veeti, hoidsid mehed silmad lahti, et
vankrikardinate vahelt margata lehvikut voi mitmekihilise kimono varrukaid.
Praegusel ajastul, kus eri kehad ja kehaosad on pidevalt meie vaateviljas ja pole
jaanud thtki saladust, mida poleks paevavalguse kitte tiritud, on raske ette
kujutada olukorda, et naine voiks terve oma elu veeta nii, et keegi peale tema
lahikondsete teda ei néegi, aga 10. sajandi Jaapanis oli see tdiesti voimalik. Ka
printsess Kaguyat hoiti vastavalt tavadele koikide pilkude eest varjus: ,Vane-
mad ei lasknud teda hetkekski magamisruumi kardina tagant vilja, muudkui
hellitasid ja kaitsesid teda. Tiitarlapsest oli saanud kaunitar, kellele maailmas
puhtuselt vordset ei leidunud, ja tema séra téitis ka maja koige pimedamad
sopid.“'? Printsess jadb tdepoolest kambrisiigavustesse peitu ja meestel puudub
tegelikult voimalus tema ilus veenduda. Nad on kuulnud, et tegu on erakordselt
kauni naisega, aga suur osa sellest lummusest tuleneb sellest, et tegu on nende
endi fantaasiaga — nad konstrueerivad ise oma iha objekti, millel pole mingit
seost tegeliku naisega. See, et mehed tulid kokku tema kitt paluma ainuiiksi iile
Jaapani leviva komu pohjal, on loos selgelt vilja 6eldud. Kohale joudes teevad
nad meeleheitlikke katseid naist ndha, aga see ei dnnestu:
Koik selle ilma korget ja madalat paritolu mehed olid kaunitarist ainult mit-
mesuguseid kuulujutte kuulnud ning vaevasid lakkamatult oma pead sellega,
kuidas teda périselt endale saada, kuidas teda oma silmaga ndha. Aia taga ja
vdrava ees luurasid mehed, kes soovist silmata seda, mida isegi majas elavate-
le inimestele nondasama lihtsalt niha polnud antud, ei suutnud enam 60selgi
rahulikult uinuda, vaid hiilisid 6htuhdmaruses vilja, uuristasid saviaia sisse
auke ja proovisid sealtkaudu piiluda [minu réhutus — A. A.]. Selles ajast peale
kutsutaksegi kosjaskéimist ,,00troopamiseks’?.

Algtekstis esinev parallelism e-teshi-kana, mi-teshi-kana'* kirjeldab meeste
meeleheitlikku kditumist: ,,kuidas teda saada, kuidas teda niha“ Meeleheites
uuristavad nad isegi seina auke, et ,,avausest voi ,,pilust” vaadata (kaimamiru)
siseruumidesse, kus naine peidus on. Jaapani vanema kirjanduse uurija Richard
Bowring on sellist vuajeristlikku piilumist Heiani kirjanduse kontekstis nime-

11 Katsuta, Yuko. Love, Separation and Death in Japanese Myth. Rmt-s: Psychology of Death
in Fantasy and History. Praeger Publishers, 2004, 1k 208.

12 H. Horiuchi (toim). Taketori monogatari, Iwanami, 1999, lk 4.

13 Taketori tiks iseloomulikke votteid seisneb tildkasutatavate sonade pseudoetiimoloogilises
selgitamises. Yobai (kosimine) tuleb tegelikult tegusonast ,,kutsuma“ (yobau), kuid siin on seda
tolgendatud sonade yo (60) ja hau (neljakdpukil roomama) liitumisena.

14 Horiuchi, 1k 5.
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tanud ,visuaalseks vigistamiseks“!* Ta on Gelnud: ,Naine, kes kujutab endast
narratiivi passiivset keset, ei saa ise kirge tunda, vaid ainult seda teises tekitada.“'®
Pilguga siseruumi siigavustesse tungimine on niisiis vordvéddrne végivallaga
- keha piiride riivetamine, mida siinsel juhul markeerivad seinad. Arusaama,
et vaatamise (miru) kujul pole tegu ainult tisna stiiitu vuajerismi, vaid millegi
palju enamaga, toetab ka Jaapani klassikalise kirjanduse uurija Gary L. Ebersole,
kes iitleb, et meil pole mingit alust arvata, et ,vaatamine® tdhendas vanade jaa-
panlaste jaoks midagi siiiitut, pigem oli tegu fiilisilise vahekorraga: ,,midagi/
kedagi ,,ndha“ tdhendas seda/teda ,tunda® Siin on semantiline tdhendus ehk
ldhemal vanemale inglise keeles kasutusel olnud sénale ,tundma®, kus ,naist
tunda saama“ (to know a women) tihendas seksuaalset vahekorda.“” Ka eespool
tsiteeritud tekstiloigus korrati peaaegu mantralikult ,saamist® ja ,,ndgemist®
(e-teshi-kana, mi-teshi-kana), mis loob nende kahe tegusona vahel tiheda seose.
Kui printsess end niitaks, siis ta annaks end meestele kitte, reedaks oma sala-
duse, tema ilu oleks riivetatud, niisiis peab ta jadma alati varju, et tdita puuduva
ihaobjekti ideaalset rolli. Korvalepoikena olgu 6eldud, et selline naine oleks
ilmselt simpaatne Friedrich Nietzschele, kes teoses ,,R60mus teadus” (Die froh-
liche Wissenschaft) titleb, et naine peab ilmuma kaugusest nagu téies purjes laev
- ainult tema lauluhdilt on taamalt kosta, kusjuures naine ise jadb alati varju:
»Naise volu ja koige voimsam toime on filosoofide keelekasutust laenates kaug-
moju - actio in distans, mille juurde kuulub eelkdige ja tile koige — distants.“'®
Tapselt sellisele kaugméjule on rajatud Kaguya volu, kelle kuma paistab kiill
kaugele, aga seda emiteeriv allikas ise jadb varju.

Tihti on réhutatud, et ,Vana bambuseraiduri lugu® on eelkdige poliitiline
tekst, sest tolleaegsed lugejad teadsid, kes olid viie kosilase prototiiiibid. Fuji-
warade suguvosa, kelle taktikepi jargi Heiani perioodil elati, oli 6ukonnas saa-
vutanud voimu peamiselt seeldbi, et nad valisid oma tiitardele strateegiliselt
mehi, kellest voisid tulevikus saada keisrid. Neid manipuleerides oli voimalik
riigiasju ohjes hoida ja endale sobilikus suunas kallutada. Seksuaalsuhted olid
niisiis peamine viis voimu kehtestamiseks. Kuna Kaguya jéi l6puni kittesaa-
matuks, siis pole voimalik temaga manipuleerida, ja koik, kes seda proovivad,
ainult teevad ennast lolliks v6i surevad. Jaapani kultuuriloolane Michel Marra
on kirjutanud: ,,,Vana bambuseraiduri loos“ véljendub stigav polgus poliitili-
se keskvoimu vastu. [---] Fujiwarad vdivad sidilitada oma vdimu selles ilmas,
aga nad ei saa kunagi endale printsess Kaguyat, sest nende végi avaldub ainult

15 R. Bowring. The Female Hand in Heian Japan: A First Reading. Rmt-s The Female Au-
tograph: Theory and Practice of Autobiography from the Tenth to the Twentieth Century,
University Of Chicago Press, 1k 251.

16 Samas.

17 G. L. Ebersole, Gary L. 1989. Ritual Poetry and the Politics of Death in Early Japan. Princeton,
Princeton University Press, 1989, 1k 29.

18 F. Nietzsche, Die frohliche Wissenschaft. Gesammelte Werke, Gondrom, lk 493-494.



illusoorse vallas.“?* Siin peitub veel iiks pdhjus, miks Kaguya peab jadma loos
distantseerituks. Kuuprintsessina kehastab ta koiki neid tilevaid vaértusi, mida
madalas maises elus ei tunta. Mehed tahavad niha temas seksuaalobjekti, mis
alluks nende iha loogikale, aga loos rohutatakse korduvalt, et tegu pole sugugi
tavalise naisega, vaid kujumuutjaga (henge-naru mono), kelle puhul pole isegi
selge, kas ta on sooliselt madratletav mehe-naise skaalal.

Kaguya on taevalik koikidest maistest piirangutest vaba olend, kes eksisteerib
valjaspool siinni ja surma ratast (s.t tuleb siia ilma ja lahkub siit omal valikul) nagu
bodhisatva, keda budistlikus traditsioonis kujutatakse tihtipeale sootu helendava
olendina. T4hele tuleb panna ka seda, et taat ja eit on tema ajutised vanemad ning
Kaguya pole siindinud inimihust, mis on paljudes kultuurides erakordse olen-
di tunnuseks. ,Vana bambuseraiduri loo® juuri otsides ongi juhitud tdhelepanu
budistlikule parimusele, mille jargi askeedid saavutavad voime siindida bambuse-
vorsetest nagu Kaguya. Uks kuulsamaid variante on ,,Juveelpaviljoni suutra“
(Horokakukyo), mida olevat Jaapanis 9. sajandil tutvustanud esoteerilise budist-
liku koolkonna asutaja Kukai (774-835). Lugu jutustab kolmest pithamehest,
kes elanud Aardemael. Nad mediteerisid lakkamatult kolme kalliskivi - Buddha,
dharma (6petus) ja sangha (kogukond) - ile ja tdotasid, et kui jouavad viimaks
kirgastumiseni, siis aitavad teisele poole kéik elusolendid. Meditatsiooni tulemusel
omandasid nad koikehdlmava kaastunde ja taevase pilgu (tengen), mis lubas neil
vaadata (kanzuru) korgele iiles ja silmata puhast taevavalda. Ja sealt kandus nende
korvu miistiline hail (see vois olla ka naise haal!), mis tutvustas neile Buddha
korgeimat Opetust sisaldavat dharanr’t (maagilist vormelit). Koéik seda kuulnud
olendid voisid igavesti piisida taielikus kirgastumises. Dharani végi oli nii suur, et
pithamehed tantsisid seda kuuldes roomust ja lahkusid seejérel tiksteise jarel elust.
Aga selles kohas, kus nad surid, vorsusid peagi kolm uhket bambusetaime. Nende
juurteks olid seitse haruldast aaret, nende varred ja lehed olid puhtast kullast ja
kaetud juveelidega. Lohn oli erakordne ja taimedest kiirgas kummalist valgust.
Inimesed, kes seda ndgid, tundsid seletamatut roému. Kui taimed olid kiimme
kuud kasvanud, laksid varred 16hki ja iga bambusetaime seest tuli vélja tiks poiss.
Poiste ndod olid erakordselt kaunid. Nad jétkasid bambuse vahel lootosasendis
istumist ja joudsid seitsme 66pédeva jooksul 16pliku kirgastumiseni.”

Opetlane Keicha (1640-1701) on sellele loole osutades viitnud, et ,Vana
bambuseraiduri loos“ leiame variandi samast narratiivist, aga poiss on asenda-
tud tiiddrukuga, mis nditab, et 17. sajandil eeldati, et kuuprintsess on budistli-
ke juurtega olend - keegi, kes on tulnud maa peale tihest nendest korgema-
test valdadest, mida inimene hoomab alles siis, kui tal on taevapilk (tengen).
Niisiis on ka Kaguya tegeliku kuju nigemiseks vaja koigepealt jouda sellisele

19 M. Marra, The Aesthetics of Discontent: Politics and Reclusion in Medieval Japanese Lite-
rature. University of Hawaii Press, 1991, Ik 34.
20 Horiuchi, 1k 206-207.
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arenguastmele, kus on voimalik valgusolendi olemust mdista. Suutra tekstis on
sellise vaatlusvoime véljendamiseks kasutatud hiinaparast tegusona kanzuru,
mis eristub lihtsalt vaatamisest (miru) just seetdttu, et suudab tungida asjade
tegeliku tuumani. Viis kosilast aga kasutavad oma lihalikku pilku, mis muudab
nad naeruvéirseks. Nad ei peaks Kaguya maist naisekuju ihalema, vaid sellest
labi ndgema. Ainult keiser silmab korraks Kaguya tegelikku kujuta kuju. Kui ta
teda kinni proovib hoida, muutub naine nihtamatuks. Tema keha pole muud kui
viirastus. Keskaegses jutukogumikus ,,Praeguseks ammu toimunud lood* (Kon-
jaku monogatari shii) esinevas ,Vana bambuseraiduri loo“ variandis kiisib keiser
talt otsesonu: ,,Kes sa oled? Kas jumal voi deemon?“ ja naine vastab: ,Ma pole
ei jumal ega deemon,” kusjuures loo 16pus Geldakse: ,,Keegi ei saanudki l6puks
teada, kes see naine oli.“! Tegu on liminaalse olendiga, kes voib votta tikspuha
millise kuju v6i ilmuda sootuks kujutuna - ta ei kuulu ei jumalate, budade-bod-
hisatvate ega deemonite valda. Ta on kauge ja kittesaamatu.

Film

Kon Ichikawa voéttis eesmérgiks ,,Bambuseraiduri loo pohjal® luua ulmefilmi,
mis pakuks muu hulgas ka head meelelahutust, ja see to6i endaga kaasa terve rea
muutusi artikli esimeses pooles kirjeldatud formaalsete ja temaatiliste tolgendite
tasandil. Kaheksakiimnendate alguses kestis maailmas ulmefilmide buum. Ukstei-
se jarel olid linastunud sellised teosed nagu ,,Close Encounters of the Third Kind“
(1977), ,E.T. the Extra-Terrestrial (1982), ,Cocoon* (1985) ja teised, mis mdjuta-
sid kahtlemata ka jargnevate filmide jaoks materjali otsivate Jaapani rezissooride
valikuid. Kui loeme ,,Bambuseraiduri® algteksti selle pilguga, siis on tegu ideaalse
materjaliga SF-filmiks. Taadi maja kohal holjuvad tundmatud lendavad objektid,
vibukiittide tdhelepanu hajutamiseks kasutatakse mingit teadvuskontrolli seadet
ja uksed avatakse haardekiire (ingliskeelses ulmes tractor beam) abil:

Hilisel dhtutunnil, kui katte hakkas joudma keskdo, 16i maja timbrus korraga
sdrama kirkamalt kui keskpédeval. Heledas valguses, mis oli tugev, nagu oleks
taevas korraga sitendanud kitmme tdiskuud, paistsid koguni kohalviibijate naha-
poorid selgelt kitte. Avarast taevalaotusest laskusid pilvede peal alla inimesed®,
kes jdid tiksteise korval maapinnast paari meetri korgusele holjuma. Niiiid vajus
nii sees kui véljas valvanud inimestel siida saapasdérde, nagu oleks nad tonti
ndinud, ja nende tahtmine lahingusse tormata kadus sootuks. Viimaks dnnestus
monel end kokku vétta ning vibu ja noolte jarele haarata, kuid kétes polnud enam
jouraasugi ja norkus jalgades sundis tuge otsima. [---] Maapinna kohal héljuvate
inimeste roivad olid véga ilusad ja ei sarnanenud tihegi maise esemega. Kaasas
oli neil lendav vanker. [---] Seestpoolt korralikult kinni 166dud uksed paiskusid

21 M. Mori (toim.), Konjaku monogatari sha 5, Iwanami, 1k 509.

22 Uhes jutustuse kisikirjalises variandis kasutatakse sona ,,inimene* (hito) kirjutamiseks mér-
ke ,,péike“ ja ,tousma, ronima®, mis annab méista, et tegu pole péris inimeste, vaid mingit liiki
valgusolenditega.



niiiid iseenesest lahti ja litkkandseinad liikusid iihegi inimese abita eest. Printsess
Kaguya, keda eit oli seni oma embuses hoidnud, tousis piisti ja astus vilja.”

Moodsa inimesena markas Ichikawa, et tdinapdevase publiku jaoks voiks ,,Vana
bambuseraiduri loo” temaatiliseks tdlgendiks olla ulmelisus, mille rakendamine
asetab silmapilk terve teksti hoopis uude perspektiivi — korraga on meil tegu
jutustusega tulnukast, kes tuleb inimesi kiilastama teiselt planeedilt, mille teh-
noloogiline tase {iletab meie oma. Selline intersemiootiline tolge monogatari’st
SE-saagaks saab paljuski voimalikuks tédnu sellele, et algsel narratiivil on ole-
mas ulmejutu tunnused, mis voimaldasid rezissooril teksti selle Zanri vaimus
toddelda. Need tuli lihtsalt {iles leida. Siinkohal tuleb aga tihele panna, et uus
vaatenurk jitab varju paljud sellised tolgendused, mis olid teose keskaegses
retseptsioonis olulisel kohal. Kui vanadel aegadel dratas vaatajas huvi kiisi-
mus naise olemusest, mida véljendas peategelase venuslik ilu, mis koik mehed
hulluks ajab, siis adaptatsioonis on naise emotsionaalne jahedus ja kaugméju
saanud hoopis teistsuguse selgituse.

Filmi alguses ndidatakse meile, kuidas lendav taldrik kukub bambusemetsa
ja tulnukas heidetakse kuldses kookonis** lennumasinast vilja. Kookon voi
hddamaandumiskapsel sattub otse bambuseraiduri hiljuti surnud noore tiitre,
Kaya haua korvale. Tulnukas kopeerib Kaya surnukeha ja votab tema kuju.
Ema usub, et tema palvetele on vastatud ja tiitar on surnuist tdusnud, aga
tilejddanud kiilaelanikud vooristavad tiidrukut, sest ta silmad on kummaliselt
sinised® ja tal on tileloomulikke voéimeid (ravib haavu, dratab surnud linnu
ellu jne). Siinkohal tuleb tdhele panna, et Ichikawa on leiutanud huvitava viisi,
kuidas tiitarlapse tegelik keha ikkagi filmilinal varju jatta. Me ndeme ekraanil
ainult koopiat - Kaya on kiill sinisilmne tiitarlaps, aga see keha on ainult tema
viline vorm, mille taga varjab end seesama puhas eeterlik valgusolend, keda
nigime algtekstis. Uhest kiiljest leiab bambusevorse asendamisel kookoniga
aset muutus formaalse tolgendi tasandil, mis lubab teose siduda SF-Zanriga
ja asetab filmi intertekstuaalsesse suhtesse teiste Hollywoodi linateostega, kus
kookonit on kasutatud (,,Alien®, ,,Cocoon®), aga teisest kiiljest toob see kaasa
ka temaatilise tolgendi muutuse, sest religioosne eristus taevase ja maise sfadri
vahel asendub pseudoteadusliku ideega planeetidevahelisest raindamisest, mis
tundub moodsale inimesele usutavam. Niiliselt siiiitu asendus toob endaga
kaasa suure ideoloogilise transformatsiooni. Filmis ei proovitagi vaeva naha
10. sajandi religioossete ja filosoofiliste vaadete selgitamisega, vaid asendatakse
need tdnapdevaste kilsimustega, mis on vaatajatele tuttavamad. Kui Kaya on

23 Horiuchi, 1k 69-71.

24 See meenutab filmis samal ajal hiiglasuurt bambusevorset, ,, Alieni“ filmist tuntud limast
kookonit ja metsa vahele unustatud Jizo6 (lapsi kaitsev bodhisatva) kuju.

25 Kuna jaapanlaste silmad on pruunid voi mustad, siis viitavad sinised silmad automaatselt
vooramaisele pdritolule.
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tegelikult ka valgusolend, siis mitte seepérast, et ta on joudnud kdige korgema
virgumise astmeni, nagu ndgime mediteerivate erakute loos, vaid hoopis mingi-
te ainevahetuse eripdrade voi teistsuguste olude tottu tema koduplaneedil. Kui
me teaksime nende kohta piisavalt palju, siis voiksime neid teaduslikult selgi-
tada. Samamoodi leiavad filmitegelase puhul pohjenduse tema tileloomulikud
voimed. Oskus tervendada haigeid ja dratada tiles surnuid tuleb lihtsalt medit-
siini korgemast tasemest, mitte peategelase miistilistest voimetest.

Printsess Kaguya puhul ei kirjelda algteksti tundmatu autor kunagi tema vali-
must, nii et me ei tea tegelikult, mis varvi on tema silmad voi kas ta nina oli sirge
voi kover. Filmis on aga Kaya saanud sinised silmad, mis toob sisse veel ithe viisi
tema olemust mdista. Kui 10. sajandil esindasid vooraid peamiselt hiinlased ja
indialased koos mandrilt imporditud ideoloogiatega (budism, taoism, konfut-
sianism), siis Ichikawa pdlvkonna jaoks on vooras eelkdige ladne inimene, kelle
eeskujul toodi 19. sajandi 16pus Jaapanisse teaduslik revolutsioon ja koikehol-
mav progressiusk. Ichikawa paneb téhele, et ka algtekstis on teatav 16he oma ja
voora vahel, ja et printsess Kaguyat voiks tolgendada mujalt parit maailmavaa-
te ja hoiakute kandjana, kes tekitab kohalikes kummastust. Modernse ladnest
périt tehnoloogilise kultuuriga seob teda ka kristallkuul, mis on tal lapsest saati
peos olnud. Selle kuuli seest kiirgab valgust ja kuulda on midagi, mis meenutab
raadiosignaale. Kui ta viimaks sonumi dekodeerib, saab ta teada oma tegeliku
péritolu - tulnukad on juba pikemat aega otsinud ufodnnetuses ellujddjaid ning
tulevad talle peagi jarele.

Ichikawa paistab olevat kriitiline sellise tehnoloogilise progressi vastu, mille
tottu inimene on sunnitud itha enam toetuma kehavilistele seadmetele, mida
representeerib Kaya kirstallkuul. Et rohutada isiklikku hoiakut selliste arengute
suhtes, toob ta sisse tdiesti uue tegelase, keda algtekstis pole. Kaya sober Akeno
on pime tiidruk, kelle teised meeled on viga arenenud. Uhes stseenis hulgub Kaya
aasal oma helendavat kristallkuuli vaadates (moodne laps oma Walkmani v6i mo-
biiliga) ega mirka kiiresti ldhenevat hobust. Akeno reageerib kiiresti ja paastab ta
elu. Sellel hetkel, kui Kaya ulatab pimedale Akenole tema maha kukkunud kepi,
puudutab Akeno ta kisi ja titleb: ,,Su kded on vdga killmad!“ Puudutuse kaudu
moistab Akeno, et tegu pole tavalise tiitarlapsega. Siin kordub algteksti puudutuse
motiiv - Kaguya muutus keisri puudutuse peale ndhtamatuks - ja me mdistame,
et sisemine tunnetus on olulisem asjade olemuse tabamiseks kui vilised seadmed.

Kultuuriteoreetik Lennard Davis, kes on uurinud, mida peetakse inim-
keha puhul ,normaalseks® ja milles ndhakse puuet, on 6elnud, et puudutus
on koige tugevam viis kehadevaheliseks kommunikatsiooniks: ,,Puudutus
representeerib ego avanemist, teatud riski, et [keha] @imbrik veab alt ja ei
suuda puutehetkel subjekti enam endas hoida.“** Pime Akeno tdmbab kie

26 L. Davis, Enforcing Normalcy: Disability, Deafness, and the Body, Rmt-s: The Norton Antho-
logy of Theory and Criticism, lk 2416.



eemale, sest see, mida ta on puudutanud, on ohtlik ja tekitab vdorastust.
Ta moistab, et Kaya pole tavaline inimene (tada no ningen ja nai). Lisaks
arenenud puutemeelele aitab Akenol selle taipamiseni jouda lugemus. Tema
vanemad on niiiid surnud, aga tema isa oli uurinud vanu tekste, milles oli
juttu olnud ka ithest vooramaa tiidrukust, kes oli sooritanud imesid. Akeno
tunnistab: ,Ma tunnen tisna hésti vodramaa raamatuid ja iidseid kirjutisi®
(Watashi wa ikoku no hon ya furui monjo ni kuwashii no yo), kusjuures siin
peetakse vooraks maaks (ikoku) Hiinat ja Indiat, millele toetuvad lokaalsed
teadmised. Loetu pohjal proovib ta motestada ka Kaya kummalist olemust.
Kuigi Akeno on pime, aitab Jaapani ajaloo ja traditsiooni tundmine tal asju
niha selgema pilguga kui nii monigi négija. Kayal aga (selles vastanduses
laane kultuuri esindaja) puudub oma parandiga mis tahes seos, ta tunneb
end oma kehas vooralt ja peab toetuma seadmele (klaaskuulile), mis asub
viljaspool ta keha. Sinisilmne Kaya kehastab lddnlaste tehnoloogilist pime-
dust, samas kui pimedal Akenol on traditsioonilisele jaapanlasele omane
selge sisemine pilk, mille juurde tuleb tagasi p66rduda, et harmoonilise
tthiskonnana toimida.*

Kuigi modernsuse kriitika on filmi sisse toodud téiesti uue teemana ja
paistab viljendavat rezissoori isiklikku hoiakut, pole Ichikawa teadusliku
maailmavaate suhtes 16puni kriitiline. Tulnukate tehnoloogia lubab korda
saata imelisi asju. Filmi lopus, kui Kayale tuleb jirele lendav taldrik, mille
tuledes vilkuv disain on iiks-iihele kopeeritud Steven Spielbergi filmist ,,Close
Encounters of the Third Kind“ (1977), holjub kosmoselaevast vilja sdde,
mis taastab Akeno ndgemise. Keiser vaatab lahkuvale lendavale taldrikule
jérele, ohates: ,,Nii palju on asju, mida inimene veel ei tea!“ Ja kui filmi 16pus
ilmub ekraanile kiri: ,Need siindmused leidsid aset 8. sajandi l6pus,“ siis on
vaatajatel voimalik reflekteerida, kui palju oleme me tegelikult teada saanud
nende 1200 aasta jooksul, mis meid siindmustiku ajast ja kohast lahutavad.
Samuti antakse meile marku, et me oleme selle koige tunnistajateks olnud
tanu tthele kummalisele kristallkuulile — kaamera objektiivile -, mis lubab
kinokiilastajal niha aegade hamarusse vajunud minevikku. Ichikawa paistab
kiisivat, kas see sdde, mis projektorist vilja lendab, voiks olla rohi nii sure-
likkuse kui ka pimeduse vastu.

27 Oma intervjuus pohjendab Ichikawa soovi poorduda tagasi klassikute juurde just vajadusega
otsida teatavat selget pilku tinapdeva maailmas, kus koik on muutunud uduseks: ,,Ma arvan,
et moodsad kirjanikud, kes peavad selgitama, mis toimub ,tdna“ on suurtes raskustes, sest
seda on ddrmiselt keeruline haarata. See on tdiesti tildlevinud fenomen. Tundub, justkui oleks
kogu maailm méhitud uduloori, 1dbi mille me ndeme 6igupoolest viga vihe. See v6ib olla viga
huvitav, sest samal ajal toimub palju erinevaid asju, aga sirge selge joone tombamine libi selle
tohuvabohu on muutunud viga keeruliseks. Kiillap just sellepérast olengi p66rdunud iidsete
lugude poole, millele proovin ldheneda moodsa inimese tunnetusega“ (M. Tessier. Nostalgia:
An Interview with Ichikawa Kon. Rmt-s Quant, James (toim.), Kon Ichikawa Cinematheque
Ontario Monographs, 2001, 1k 91).
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Agamida peaks sellest kdigest siis arvama tolkija, kes peab ithest keelest teise
vahendamaiidseid teoseid? Ichikawa adaptatsioon toestab, et filmitegijad voivad
tihtipeale endale lubada tolkimisel-tolgendamisel palju suuremaid vabadusi —
ldhteteksti voib transformeerida millekski, mis on algse materjaliga tisna 1odvalt
seotud. Venuti on delnud: ,Tdpselt nagu tolget ei saa hinnata lihtsalt seeldbi,
et korvutada seda originaaliga, kuna télkeprotsess toob endaga paratamatult
kaasa mitmesugused kaod, ei saa ka filmiadaptatsiooni padevust hinnata ainult
vordluses lahtematerjalidega, kuna arvesse tuleb vétta ulatuslikku ja keerukat
viisi, kuidas seda toodeldakse.“*® Kui midagi asendatakse voi viélja jdetakse,
siis voiks see ju esmapilgul tdhendada teksti vaesestumist, aga enamasti on
tulemuseks siiski suurem kiillus, sest vastuvottev kultuur rikastub erinevate
tolgendusvoimaluste poolest ning tdlge muudab teksti kaasaegsete inimeste
voi vastuvotva kultuuri jaoks elavaks.

Tolkijana voin lopetuseks ausalt iiles tunnistada, et pérast Ichikawa filmi
ndgemist on mul véga raske oma teadvusest vilja juurida kujutelma Jaapani
rookatuste kohale laskuvatest lendavatest taldrikutest ning printsess Kaguyast
kui planeetidevahelisest rdndurist, ning olen iisna kindel, et see méjutas mingil
madral ka minu tolkevalikuid (vt pikemat 16iku lk 92). Lihtsa eneseanaliiii-
si pohjal voin tdesti julgelt viita, et ,Vana bambuseraiduri lugu® eksisteerib
pérast Ichikawa tolget ulmefilmi keelde sootuks teistsugusel kujul. Linateos
on astunud seniste tolgenduste paljuhidilse kooriga aktiivsesse dialoogi, mis
on muutnud kirjandusteose staatust ja toestab veel kord, et ka originaal ise
on pidevas saamises, pidevas kujunemises, kuna iga tekst liilitub teise ja kogu
tolgenduste paljunemise protsess kujutab endast 16putut semioosist.

28 Venuti, lk 35.



ANNIE SAUMONTI HAALED JA
NENDE TOLKIMINE
MARIA ESKO

2018. aasta oktoobris ilmusid Loomingu Raamatukogus Annie Saumonti
(1927-2017) jutud kogumikus ,,Aeg elada ja teisi jutte® (2018/33-35), mida
allakirjutanul oli au Eesti Kirjanike Liidu tolkijate sektsiooni poolt noorte tol-
kijate koolitamiseks loodud meister-selli programmi raames ja Triinu Tamme
juhendamisel tolkida.

Ehkki Annie Saumonti on kodumaal sageli Prantsuse novelli kuningannaks
nimetatud, oli ta seni eesti lugejale pigem tundmatu autor.' Kui tahta Prantsuse
kirjandusmaastikul 1dbi liitia, ei ole novellide kirjutamine just koige perspek-
tiivikam vote, sest lithivorm péaédseb seal harva romaani korval 166gile. Seda
markimisvdarsem ongi, et novelli madalavéitu prestiizist hoolimata sai Annie
Saumontist palavalt armastatud autor, kes kiill kirjastaja palvel ka méned ro-
maanid kirjutas, kuid otsustas tisna varakult lithivormide viljelemise juurde jaa-
da ja keda on pérjatud niiteks Goncourti novelliauhinnaga kogumiku ,,Teine-
kord pidulikel puhkudel” (Quelquefois dans les cérémonies, Gallimard 1981) ja
Prantsuse Akadeemia novelliauhinnaga kogumiku ,,Ohtu kodus“ (Un soir, a
la maison, Julliard 2003) eest. Hariduse poolest oli Annie Saumont anglosaksi
kirjanduse asjatundja ja kirjutamise korval pithendas ta suure osa oma elust ka
tolkimisele, nditeks on tema vahendusel prantsuse keelde joudnud tunnustatud
uustdlge J. D. Salingeri kultusteosest ,, Kuristik rukkis®, samuti on ta tolkinud
John Fowlesi ja Nadine Gordimeri teoseid.

Nagu igalt autorilt, on Saumontiltki palju kiisitud tema lugude ainese koh-
ta ja piilitud teada saada, mida ta kirjutades teeb. Vigagi télkijalikult tagasi-
hoidliku loomuga Saumonti tavaparane vastus oli, et ega ta ise eriti midagi ei

1 Eesti keeles oli tema loomingust varem ilmunud kaks novelli Tanel Lepsoo tolkes: ,Teisipde-
vane korvakiil“ (Vikerkaar, 2000, nr 8-9) ja ,,Pall vastu seina“ (Vikerkaar, 2002, nr 10).
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teegi — ta kuuleb kusagil kohvikus v6i metroos ménda lausekatket, tilejaanud
jutt tekib ise juurde ja tema, vahendav teadvus, paneb selle lihtsalt kirja. Nii et
kui radkida Annie Saumonti hailtest, voib lugeja aimata, et iseenda haélt on
see kirjanik ptitidnud peita, koiketeadva jutustaja héalt viltida. Saumont on
toepoolest teinud koik selleks, et jadda tekstis tuvastamatuks ja lasta oma tege-
lastel radkida. Nendeks on sageli ,tavalised inimesed®, nagu Saumont neid ise
nimetanud on, aga tavaliseks ei tee neid mitte see, et neis pole midagi markimis-
vadrset, vaid see, et neid esitletakse nagu killukesi igapdevasusest, igasuguse
moraliseeriva toonita, hinnanguid andmata. Tegelikult ilmneb iga tema loo ju-
tustaja(te) puhul kas mingisugune trauma, halbimus voi siinge saladus, aga selle
otsuse, mis on siinge ja mis on hédlbinud, teeme meie, autori osavétuta. Saumont
asetab lugeja silme ette lihtsalt ithe isendi ja laseb tal rddkida, koige sagedamini
mina-vormis, kusjuures tegelaskujud ulatuvad igas méttes ithest ddrmusest teise,
vangis istuvast iilikaiiinilisest luulehuvilisest petturist vdikese, Aafrikast Prant-
susmaale adopteeritud poisini, vadrikas eas prantsuse koolidpetajani ja nii edasi.

Saumont on oma novellides tdiesti teadlikult votnud eesmargiks viljenduda
iseendale voimalikult mitte-iseloomulikul moel. Kui tema enda loomulik vil-
jendusviis oli pigem véljapeetud, siis oma juttudes on ta ptitidnud méjuda suu-
liselt ja spontaanselt, et tekst toesti toimiks inimese loomuliku kdnepruugina,
andes seelébi tegelaskujudele voimalikult palju usutavust ja ehedust.

Selle saavutamise viisid on soltunud muidugi suuresti kujutatavast tegela-
sest, aga Saumonti loomingus voib ldbivalt margata iiht votet, mida illustreerin
jargmise loiguga:

Viljas on tdnav ja majad. Ja koik need autod. Péris autod (iitleb laps). On ini-

mesed. Siitkandi inimesed. Miiligimehed turistid. Kirik puidust puldi peale

pandud vihikuga, kuhu igaiiks oma palve kirjutab. Uks palve on kleebitud ka-
beliseinale, paljudes keeltes Notre Pére Onze Vader Padre Nuestro Our Father.

Laps luges poolsosinal valesti hadldades, juba seal kaugel maal viitis 6petaja,

et peab lugema 6ppima, aga keegi ei tea, kuidas 6elda kohalikus murdes Meie

isa kes sa oled taevas, pealegi Jumal-pole-minu-isa, iitleb ta. Vihik kuhu tohib
kirjutada koike mis tahad, on kirjavigu tdis. Jumalal on sellest iikstaskoéik, iitles
naine kes on praegu Munkalile ema eest, tal on selle tdestuseks isegi valitsuse

(Vabariigi) paberid olemas, selle vastu ei saa, paberitel on terve ports templeid

ja allkirju all.?

Dehors il y ala rue et les maisons. Et toutes ces voitures. Des vraies (dit le gamin). Il
y ales gens. Ceux d’ici. Les vendeurs les touristes. Léglise avec le cahier posé sur un
support de bois oty chacun écrit sa priére. Il y en a une collée au mur de la chapelle,
en plusieurs langues sur papier rose Notre Pére Onze Vader Padre Nuestro Our
Father. Lenfant a lu a mi-voix, écorchant les mots, la-bas le maitre déja assurait

2 Annie Saumont, Aeg elada ja teisi jutte. Tlk M. Esko. Tallinn: Kultuurileht, 2018, 1k 18.
Sellele allikale viitavad ka edaspidi ndidete jarele margitud lehekiiljenumbrid.



quon doit apprendre a lire mais personne ne sait comment dire Notre Pére qui étes
aux cieux dans le parler du village alors Dieu-cest-pas-mon-pére, dit-il. Le cahier
ou on a le droit décrire tout ce quon veut est plein de fautes dorthographe. Dieu
sen moque bien a dit la femme qui est maintenant comme la mére de Munkal elle
a méme pour le prouver des papiers du gouvernement (la République) on ne peut

rien contre ¢a, des papiers avec un tas de tampons, de signatures.’

Nimelt leidis Saumont, et iileliigsed kirjavahemargid kipuvad teksti hakkima,
mistottu loobus ta jutumdrkide kasutamisest tdielikult ja komasid markis
enamasti sisetunde jargi. Et prantsuse keeles on komal moneti teistsugune roll
ja esinemissagedus kui eesti keeles, sai aegsasti selgeks, et tolkimisel tuleb meil
toimetajaga leiutada oma, kuid siiski saumontilik siisteem. Arvesse tuli votta
esiteks seda, et eesti keeles on marksa vahem vdimalusi kaotada komasid ara
nii, et see voolava kdnekeelsuse taotlust teeniks, ja teiseks sedagi, et kuigi jutu-
kogusse joudnud lood on kirjutatud {isna eri aegadel ja neis esinev kirjavahe-
mirkide kasutus on samuti varieeruv, tuleks tervikuna esitletava kogumiku
puhul ldbivalt enam-vihem ithtede ja samade reeglite piires mangida. Pohiliselt
»vabastasime® komade haardest loendeid, titteid ja pisisonu, méningaid tdien-
deid, tihendsidesonu ja lithikesi, omadussona vadrtusega korvallauseid. Et Sau-
monti enda reeglikuulekus kirjavahemarkide kasutamisel soltus tema tegelaste
vaimuseisundist ja viljendusviisi korrektsusest voi ebakorrektsusest, piiiidsime
meiegi seda silmas pidada. Kontrastsuse mottes on parim néide kindlasti lugu
»Allah on suur®, mille tegelased, majapidajanna ja tema té6andja, omavahel
kokkulepitud kohta jaetud kirjakeste kaudu suhtlevad:

proua.

ma seda kiviporandat voin pesta jah laheb ikka puhtamaks kiill.

mida rohkem pesed seda palju puhtam ta on. proua meie sinuga oleme sellised
inimesed kes asju ikka korralikult teevad. mul ema tegi kah. tema ennem elas
telgis mis oli meil seal korbes iildse koige puhtam ja pesud kéik ilusti kuhhjas.
ega enam uhkem ei oleks saand olla ka ja hiljem nad panid ema kivimajja elama
vat see talle ei istund. eriti et vesi tuli haouchi sisse ja naised ei saandki enam
kaevul kiia kui omavahel néha tahtsid. aga proua mina sinu kombeid juba
tunnen ja dra muretse kiill ma enne minekut kaasi kinni panen.

Farida
Pole tarvis mulle oma elu timber jutustada, see raiskab kallist to6aega. Selle-
pérast leiangi iga pdev elutoast tolmu. Tuletan teile veel kord meelde taitmist
vajavaid iilesandeid:
Tolmu votmine: pehme lapp (panipaigas majapidamistarvete kapis keskmisel
riiulil) ja sulghari 6rnade esemete jaoks.
Mo6bli vahatamine: mitte ajada vaha puitpinna salkudesse (Louis XIII tugi-
tooli seljatugi).
Klaaspinnad poleerida vahendiga ,,Clair’ Vitr’

3 Annie Saumont, Cest rien ¢a va passer. Pariis: Pocket, 2002, 1k 118.
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Tolmuimejaga porand iile kdia, mitte unustada nurki ning moobli alla jaavat
pinda. Porandaliistude jaoks vétta véike otsik. Masinat késitseda ornalt. Vaiba
puhul kasutada spetsiaalset tarvikut ja keerata voimsus 1 peale.
Kohale joudes esimese asjana 166te muidugi koogi laikima ja viite priigi valja.
(Lk 47)
madame
daccord pour le lavage du pavé ¢a purifie. plus on lave plus que cest trés propre.
madame toi et moi on est des gens qui font bien les choses. ma mére faisait pareil.
cétait elle avant qui vivait sous la tente la mieux rangée la-bas dans notre désert
a nous et pleine de linge plié. quoi la mieux a tout point de vue et aprés ils ont
habité ma mére dans une maison en brique alors ¢a lui plaisait pas. surtout que
Teau venait jusqua lhaouch et les femmes avaient méme plus pour se voir la bonne
raison daller a la fontaine. mais moi madame je connais tes maniéres et t'inquiéte
pas cest stir avant de partir je fermerai le gaz.

Farida,
Vous navez pas a me raconter votre vie, cela prend du temps sur votre travail. Voila
pourquoi je trouve chaque jour de la poussiére au salon. Une fois encore je vous
rappelle les taches a effectuer :
Epoussetage : chiffon doux (placard des produits dentretien dans le débarras,
étagere du milieu) et plumeau pour les objets fragiles.
Encaustiquage des meubles. Ne pas accumuler la cire dans les fines découpes du
bois (dossier du fauteuil Louis XIII).
Frotter les glaces au Clair’ Vitr’.
Passer laspirateur sans oublier les coins et le dessous des meubles. Petit suceur
pour les plinthes. Manier doucement lappareil. Pour les tapis utiliser laccessoire
spécial et régler sur force 1.

Bien entendu, en arrivant, vous aurez astiqué la cuisine et sorti les poubelles.*

Toodud néite kdnekus ei seisne muidugi ainult kirjavahemarkide kasutamises
voi kasutamata jatmises — see illustreerib suurepiéraselt seda, kui tihtis on ol-
nud Saumonti jaoks keelekasutuse roll tegelaskujude viéljato6tamisel, ja annab
tolkijale isnagi néudliku ilesande, mis ei luba tal hetkekski mugavaks minna.
Farida on niiteks ilmselgelt oppinud prantsuse keelt eelkdige suuliselt ja su-
heldes, ta teeb ka méningaid digekirjavigu, aga pigem sellistes kohtades, mis
ongi veaohtlikud, eriti vdlismaalase jaoks. Tema prantsuse keeles esineb naiteks
selliseid sonu nagu frijide, frijidére, visky (vs. frigide, frigidaire, whisky), mida
sai tolkes mujal kompenseerida nihtustega nagu ,kuhhjas® ja ,kaas® Samuti
leidub palju poolikut eitust, mille kompenseerimiseks sai eestikeelsesse teksti
puistatud -nud lihendvorme (saand, istund). Tolkimisel ei olnud nendele vi-
gasevoitu kohtadele sugugi raske vasteid leida, hoopis keerulisem oli hoiduda
liilaldamisest ja mitte ,,kaasi“ pdhja vajutada.

4 Samas, lk 12-13.



Saumont on mitmes oma loos toonud sisse ka prantslase jaoks tadhenduse
poolest hamaraks jadvaid killukesi teistest keeltest, mille desifreerimisel pakub
moningast abi ainult kontekst. Siinses loos oli selliseks ndhtuseks kaks korda
mainitav haouch, mis pole sugugi niisugune arabism, mida prantsuse lugeja
suure toendosusega seltskonnas voi pagaripoes kuulnud oleks. Parast pikki ja
suhteliselt edutuid kaevet6id internetiavarustes tuli votta kitte ja tiilitada tutta-
vat tuneeslast, kes kinnitas kahtlusi, et tegemist voib olla mingit tiitipi majaga,
tapsemalt kiill kasina savihiitikesega. Et see sona vdiks dhmaselt meenutada
ingliskeelset house’i ja et lause sonastuses oli voimalik lugejale natuke vastu
tulla, jdi haouch eestindamata.

Péris tolkimata ei saanud aga jatta loos ,Ta kirjutas® esinevaid oc-keele
Sevennide murde niiteid:

Ta lisas, et ka tema enda abikaasa puhkab seal kodu ldhedal - vat-vat seal taga-
pool me maja ongi - ja kui mees suri, siis eldi mesilastele, Abheilos abés cambia
dé mestré’, vat nii sai neile 6eldud ja mesilased meisterdasid oma mett muudkui
edasi. Nitid t6i vanaproua mehele lilli, pani neid samamoodi ka aias olevale
hauale, just jah, seal aiamaa otsas mis vdrava taga paistab, ja selle pinnasest, dans
ce pitchiot ouort®, leidis tema abikaasa kunagi ammu kaevamise kdigus kujutate
ette jah nogeste keskelt kiviplaadi. (Lk 111)

Ajoutant que son mari aussi reposait la, prés de chez nous — té la maison juste en
dessous et quand il est mort on la dit aux abeilles, Abheilos abés cambia dé mestré
voila ce quon leur a dit et les abeilles ont continué a fabriquer leur miel. La vieille
maintenant lui portait des fleurs, en déposait pareillement sur une tombe au jardin,
oui, ce bout de potager quon voit de lautre coté de la grille, et dans ce terrain, ce
pitchiot ouort, son mari jadis en béchant figurez-vous découvrait une dale de
granit au milieu des orties.”

Saumont jattis nende fraaside tdhenduse jilile saamise kiill lugeja hooleks - see
ei tohiks Louna-Prantsusmaa keeltega mitte kokku puutunud prantslase jaoks
just lihtne iilesanne olla -, aga tdendosus, et eesti lugeja neist aru voiks saada,
on veelgi viiksem, mistottu sai otsustatud fraasid joone all dra tolkida ja kursiivi
panna.?t

Samas novellis esines lausekatkeid, mis on ainult pooleldi murdelised ja vajasid
niisiis tekstisisest tolkimist viisil, mis kiill markeeriks konepruuki, aga oleks piisa-
valt geneeriline, et mitte seostuda méne konkreetse eesti keele murdega: ,,Nimelt
on talvel — kuna ikke joledaste kiilmetab — hugenottide kirik kinni, sinna oleks
liiga kallis kiitet sisse panna.“ (Lk 106) (Cest quen hiver — vu qu’il fait si glacé,
pardine - le temple était fermé, ¢ca aurait coiité trop cher d’y installer le chauffage.)’

5 Mesilased, teil on niiiid uus peremees.

6 Sellest tillukesest aiast.

7 Annie Saumont, Le lait est un liquide blanc. Pariis: Pocket, 2005, 1k 77-78.
8 Siinkohal tanan Merike Riivest abistavate nduannete eest.

9 Sealsamas, 1k 69.

g

Artiklid L



S
o

Enamasti ja eelkdige on Saumont oma lugudes méanginud tegelaste sotsiaalsest
taustast ja vanusest tulenevate eriparadega, mis vdiksid keelekasutuses kajas-
tuda. Hea néidete varamu on jutukogu esimene lugu, ,Veel itks kohv palun®,
mis radgib dsja pensionile jddnud dpetajannast, preili Amélie Baronist. Loos
vahelduvad tema enda moéttekatked kolleegide ja opilaste hédltega, kokku on
eri haili vaihemalt kaheksa, millest toon moned niited:

1. Baroni dpilased omavahel:

Uudist kuulsid juba vd? Mutt liheb dra. Age ju? See néme pidur. Lopeta ira,
Paruness tegi lihtsalt oma t66d. Eriti cool ta kiill polnud. Hot ka mitte, aga see
on juba teine teema. Polnudki tema asi. Hot olla. (Lk 5)

Hep, tes briefé? Elle sen va. Géant, non? C’te vraie tache. Arréte, la Baronne elle
faisait son boulot. Elle était pas baisante. Et pas baisable mais cest une autre

histoire. Pas son réle a la dame. Détre baisable.”’
2. Amélie Baron:

Nelikiimmend aastat pithendunud ja ustavat teenistust. Olen alati endast pari-
ma andnud. Ema juurutas minusse péhimotted. Edasi valisin oma tee juba ise,
tundsin kutsumust. Jah algul olin védgagi innukas. Aja jooksul ldks see raske-
maks. Glimnaasium hakkas aina enam sarnanema lahinguvéljaga, kus dpilased
ja Opetajad omavahel mootu votavad. (Sealsamas)

Quarante ans de bons et loyaux services. Jai toujours agi de mon mieux. Ma mére
mavait inculqué des principes. Et puis javais choisi ma voie, je me sentais une voca-
tion. Oui, au début jétais trés enthousiaste. Plus tard cest devenu difficile. Le lycée

prenait des allures de champ de bataille ots saffrontaient profs et éléves."
3. Baroni opilane:

Kui ma kellelegi iitleks, et mulle Baron téitsa meeldis, siis ei saaks ma oma klassi
debiilikutest enam tildse rahu. Ma ldhen tdiega narvi, kui mind riinnatakse. Ja
pugemine pole minu teema. Suht kole on ta kiill, riidesse ei oska ennast ka ikka
tildse panna. Keegi peaks tal aitama omale riideid vaadata. Lisaks on ta vana.
Sinna pole nagu midagi teha. (Lk 6-7)

Sije dis que miselle Baron je laimais bien, jen ai pas fini avec les gogols de ma classe.
Jai les boules quand on mattaque. Et cest pas mon truc de fayoter. Daccord elle est
assez moche, surtout quelle sait pas sarranger. Aurait besoin de conseils pour les

fringues. En plus elle est vieille. Ca on n’y peut rien."?
4. Baroni noorepoolne kolleeg:

Ta oli tiiiitu, {itleme ausalt. Oppendukogudes oli ta kohe vastu, kui keegi meist
mone Oppekorraldust puudutava ideega lagedale tuli, tegi ettepaneku tunniplaan
tile vaadata voi kurtis, et programm on liiga tihe. Vahimagi muudatuse suhtes

10 Annie Saumont, Aprés. Pariis: Pocket, 1998, 1k 76.
11 Samas, lk 76-77.
12 Samas, lk 78.



oli vaenulik. Eks see ole tavaline vanatiidruku tujukus. Amélie Baron, vallaline,
Paruness. Kasutasime seda hiitidnime isegi Opetajatega omavahel. Ega ta kuri voi
rumal ei olnudki, lihtsalt veidi old school. Ega ise parem pole, kui veel paar-kolm
aastakiimmet seda narust t66d teha. (Lk 8)

Avouons quelle était pénible. Aux réunions pédagogiques elle protestait dés qu’un
de nous suggérait quelque fantaisie dans lorganisation des cours, une révision
de lemploi du temps, ou se plaignait des programmes trop chargés. Hostile au
moindre changement. Un tempérament de vieille fille cest normal. Amélie Baron,
célibataire, la Baronne. Méme entre nous, les profs, on reprendrait le surnom. Pas
méchante, bas béte mais un peu has been. Aprés encore deux ou trois décennies de
ce foutu métier on ne sera pas mieux."

Erinevaid inimesi - eakat konservatiivset petajat, nooremaid kolleege, teis-
melisi Opilasi - eristab siingi koige teravamalt just konepruuk, aga kui Farida ja
perenaise omavahelises kirjavahetuses loos ,,Allah on suur® oli peamine vilja
tuua rohutatud kontrasti iilima suulisuse ja rangevoéitu véljapeetuse vahel, siis
loos ,,Veel iiks kohv palun® tundus autori taotlus olevat tabada eri tiitipi tegelaste
spontaanset konet. Nagu niha, ei ole ka dpetaja Baroni enda jutt sugugi mitte
jogilausete kompositsioon, vaid tegemist on piisavalt lihtsa valjendusviisiga, et
voiks usutava sisekdnena majuda. Opilaste hiiled reedab meile muidugi sling,
mida tuli tolkides hoolikalt doseerida, sest kuigi Saumont on noorte konepruu-
ki kahtlemata meisterlikult edasi andnud, ei ole tegu millegi nii kriiptilisega kui
see, mida tdnasel pdeval Prantsusmaal koolihoovides kuulda voib. Naiteks on
C’te vraie tache Gisna leebe solvang, mida 15aastase suust ilmselt enam ei kuule,
samamoodi leebe ja kergelt iganenud on télkevaste ,,see néme pidur®

Niiansse, mida tegelaste sonavara valikul arvesse tuli votta, leidus muidugi
igas loos. Néiteks novellis ,Ohtu kodus“ on minategelaseks varateismeline laps,
kes pidi autori sdnul poiss olema, aga keda moned lugejad veendunult tidru-
kuks peavad.' Toéepoolest, kuigi prantsuse keeles on igasuguseid grammatilisi
vihjeid, mis voiksid sugu reeta, siis sellest loost on need tdnu mina-vormis
jutustamislaadile ja endale viitavate omadussonade viltimisele olnud véimalik
vilja jétta, ja kui muidu v6ib grammatilise soo puudumine eesti keeles t6lkimi-
sel parajalt peavalu valmistada, siis siinkohal oli see kergenduseks.

Loo peategelasele on jaetud koduseks iilesandeks kirjutada tekst teemal
,Ohtu kodus*, laps vaatabki iisna ndutult kodus ringi ja piiiiab midagi kirja saa-
da. Tema silme labi saame tuttavaks kasinates oludes elava perekonnaga, kus isa
on to6tu, vend pohiliselt pilves ja nii edasi. Selle héile eestindamisel oli tahtis
meeles pidada, et tegemist on pigem voimeka lapsega, kelle elukeskkond liht-
salt ei voimalda tal kooliharidusse kuigi tosiselt suhtuda. Niiteks kui poolikut
eitust je peux pas vois Farida puhul kompenseerida kusagil -nd-vormidega, siis

13 Samas, 1k 79.
14 Sellest radkis Saumont 2010. aastal Brnos kirjandusfestivalil Vétrné mlyny esinedes.

S
X

Artiklid L



selle lapse suus niisugune lahendus hasti ei kolanud. Selles loos avaldub tihtlasi
viga ehedalt Annie Saumonti oskus anda edasi justkui juhuslikku pildikest
igapdevaelust ja jdtta selle traagika tabamine pahaaimamatu lugeja hooleks:

Paps keerab lehte iitleb, Eeskujulik to6taja pani kassast raha korvale, juhitavuse
kaotanud auto ajas alla kolm jalakdijat, ta keerab veel lehte iitleb, Persse, muud-
kui jutustavad sotsiaalkorterite remontimisest ja meil lastakse siin madahun-
nikus méadaneda. Mu suurel vennal Pierrot’] on ikka veel pilves ndgu peas aga
laks hakkab iile minema. Seda véga ei saa emakeele kodut66sse panna. (Lk 44)

Papa tourne la page, il dit, Lemployé modéle se servait dans la caisse, la voiture
folle renverse trois piétons, il tourne encore il dit, Putain, toujours les mémes
discours sur les logements sociaux a réhabiliter et on nous laisse pourrir dans du
pourri. Mon gran frére Pierrot, lair encore défoncé, émerge de son trip. Je peux

pas mettre ca dans un devoir de frangais.”®

Veelgi tahelepanelikumat peenhéilestust noudis sissejuhatuses mainitud vangis
istuv endisest raamatupidajast luulehuviline loos , Kiilastus“. Peategelane on
moned aastad vanglakeskkonnas kiimmelnud ja omandanud ka vastava kone-
pruugi, samas antakse mdista, et tegemist on haritud mehega ning iga tema
mottekatke votab kokku luulerida, mis talle parajasti pahe tuleb:

Need tolplased, kes kipsplaadid {ile vérvisid, jah need uued remondivennad,
kellel oli tookojas kopa ette visanud portfellide vorpimisest — voidu nende tiiii-
pidega kuskilt sealt kaugelt, olid need kilid niiiid hiinlased véi tailased, vabad voi
trellide taga seda ei tea, aga igatahes vahempakkumise dssad — ithesdnaga poisid
tahtsid puhvetis kdimiseks pappi saada ja lasid end remonditéddele tile viia, need
vennad ei jaganud asjast sittagi, polnud elu sees pintslit ega rulli kdes hoidnud.
Voopasid siis vaheseinad taevasinise viniiiilvdrviga iile, sest muud neile ei antud,
pehmendav asjaolu, voi et mitte liiga ametialaseks minna titleme: vdaramatust
joust tingitud - ei vabandust, see ka ei lahe - iitleme lihtsalt nii, et kui midagi
pole votta, siis tuleb kuidagi ldbi ajada. No selle vihesega mis on. Pérast suurt
remonti volksus purgi pohjas veel natuke vérvi ja nii nad siis vérvisid veel laua
ja toolid ka dra. Koik on sinine, nagu oleks suvine taevas meile kaela nirisenud.
Minus on vihkamine, tugev ja ammune / Ja ilu osas vaatame hiljem (Lk 72)

Les gogols qui ont repeint les pldtres, oui les nouveaux gars de lentretien ecoeurés
davoir trop cousu de briefcases a latelier — en concurrence avec les gus de la-bas,
Chinetoques ou Thais, libres ou au placard on ignore mais champions des bas tarifs
- donc ces mecs qui voulaient du fric pour cantiner ont demandé leur transfert a
la réfection des locaux, des gars ny connaissant que dalle, nayant jamais tenu une
brosse ou un rouleau. Ils ont barbouillé les cloisons en vinylique bleu azur cétait ce
quon leur avait fourni, circonstance atténuante, ou pour sabstenir de parler bou-
tique disons cas de force majeure - non, pardon, ¢a coince aussi - disons simplement
quand on na pas faut faire avec. Bien, avec le peu quon a. Aprés les gros travaux
un fond de peinture clapotait encore dans le bidon, alors ils ont peint la table et les

15 Annie Saumont, Un soir, a la maison. Pariis: Pocket, 2009, 1k 108.



chaises. Tout est bleu comme si un ciel dété nous avait dégouliné dessus. Il y a
haine en moi, forte et de date ancienne/Et pour la beauté on verra plus tard '¢

»Kiilastuse® peategelase héile tabamisel oli kahtlemata suurimaks takistuseks
vangide konepruugi mittetundmine, kuid aimdus, et ehk ei olnud ka Annie
Saumontil sellega mérkimisvaarselt kokkupuuteid, méjus julgustavalt. Sona-
vara valikul pakkus méningat abi kindlasti selline tinuvéarne teos nagu ,, Irelli-
de jaluku taga“ (Atlex, 2003), Uno Ilmi ja Tonu Tenderi koostatud vanglaslangi
sonastik, millega tutvumisel ilmnes siiski ka probleem. Nimelt seisneb meie
kohaliku vanglaslangi varvikus peamiselt venekeelsetes viljendites, mida prant-
suse kinnipeetavate suhu mdistagi panna ei saa. Nii on niiteks politseiniku ja
vangivalvuri kohta prantslastel lai valik ,hellitusnimesid (flic, maton, gaffe,
matuche), mis koik ka Saumonti tekstis esinesid, aga ainukeseks mdeldavaks
vasteks ndis olevat ,,ment“ — kiill russism, kuid piisavalt kodustatud, et mitte
lugejas vooristust tekitada. Politseiniku puhul on kodumaised variandid ,,pol-
lar“ ja ,vomm® ju isegi OS-is dra toodud, aga erinevalt prantsuse flic’ist on
nende tegelik kasutussagedus tdnapdevases konekeeles pigem kiisitav. Mentide
paraadi oli voimalik kompenseerida mujal, nditeks selliste sdimusonade puhul,
mis prantsuse keeles algavad tiivega con- (connard, connasse, con) ja mida saab
eesti keeles holpsasti erinevamate sonadega asendada. Eespool toodud 16igus
on niha prantsuskeelne halvustav sona hiinlaste kohta, chinetoques, millele
péris head vastet ei olnud, ja seepdrast sai lisatud abistav ,kilid*

Novelli ,Kiilastus® - nagu ka tegelikult teiste juttude puhul - télkimisel tuli
originaalildhedase tooni tabamiseks vaadata teksti tervikuna, sest {iks-ithele
vastavusi prantsuse ja eesti konekeelele omaste tunnuste puhul ei olnud alati
voimalik leida. Nditeks on prantsuse keeles ithendeid nagu il faut ja il y a, mil-
le lihendamine (faut, y a) kohe konekeelsusele viitab, aga eestikeelses tekstis
pidi muid voimalusi kasutama, nditeks parasiitsonade, nagu ,,mingi“ ja ,,no"
lisamisega sinna, kus see loomulik tundus.

Seda, et Annie Saumontil oma juttude kirjutamisel erilist rolli ei olnud, ei saa
muidugi tosiselt votta. Tuleb aga tunnistada, et lugedes jadbki toepoolest mulje,
nagu oleksid tema tegelased ise sulepea haaranud. Enamiku lugude puhul tun-
dub, et keeleline sooritus on siizee ja pudndiga tdiesti samavaérsel kohal, mitmel
juhul seisabki novell peaasjalikult tegelase keele omapdra toel piisti. Niisiis
kaldus Saumonti tolkimise protsess alatasa tugevalt intuitiivsele, seletamatusi
tais hdmaralale, ja selleni, et tema tegelased hakkaksid tolkija peas samamoodi
ridkima, nagu nad ilmselt autori peas tegid, ei olnud kaugeltki lihtne jouda.
Jaab iile loota, et see mingilgi madral onnestus, ja palavalt soovitada koigil
Saumonti loominguga tutvust teha.

16 Annie Saumont, Noir, comme d’habitude. Pariis: Pocket, 2009, 1k 112.
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KUIDAS TOLKIDA
PEITUVAT HAALT
LIISI RUNKLA

»Tolkida tuleb neid teoseid, mida selles keeles veel ei ole,“ soovitab Marju
Lepajoe iihes lausa oivalises tekstis, d6iilikooliloengus Innocentius IIT hddlest ja
inimolu viletsusest, ,,ja mis aitab oma keelt avardada® ja kiisib muidugi, niisama
tosiselt, et aga ,,kuidas teada, mida ei ole, kuidas seda teada?“.

Tolge on vist alati miitsak, niivord-kuivord, on sillem mitme inimese taht-
mistest, kirjutaja ja tolkija ja toimetaja ja nende sisemiste retsensentide taot-
lustest ja tunnetest, plaanidest ja unistustest, on natuke ebamaérase kujuga,
ihtlasi on natuke nagu kukkumine, ja on natuke nagu pidu, koosviibimine
mone 6ilsamat tiilipi proovikivi imber, jah, miitsak. Miitsak on alati kokkulepe.
Miitsak ei saa kunagi olla sama suverdanne kui méni isiklik kiri voi moni kone
kusagil avalikul platvormil, 66iilikoolis voi ajalehes. Miitsaku keel ei véljenda
the inimese tunnet ithes olukorras, miitsaku keel véljendab kokkulepet. Seda
iht olukorda on miitsakus alati juba kirjeldamas mitu inimest, mitu maitset,
mitu elulugu.

Luua teksti, mida selles keeles veel ei ole, saab ikka pigem inimene, kes teab
o6ige palju sellest, mis juba on, oskab lugu pidada ja vahet teha, oskab konelda
helistikes, mida juba tuntakse, ja tabada varjundeid, mida veel kuigivord ei tun-
ta, aga voiks. Luua teksti, mida selles keeles veel ei ole, ei saa kuidagi hooletult,
okkalise proletaarlase kombel, lihtsa kirjaoskamatuse toel. Et loobuda métesta-
tult, tuleb tunda seda, millest loobutakse. Ja kui juba tuntakse, siis peab olema
monevorra vaprust, et loobuda. On ju vorratult 6dusam méngida tuttavate
varvidega. On ju vorratult kergem seltskondlik olla, kui jatta probleemsemad
varjundid tdahelepanuta. Konelda asjust, millest juba koneldakse, helistikes,
mida juba tuntakse.



»Ja mul on tunne, et iga kord, kui moni autor kddnab rituaalses kirjanduse ruu-
mis teadlikult valesti mond sona, aidatakse teiste hulka tagasi moni kodutu,“
kirjutab Heli Allik, ja tegeleb ikka jalle tekstidega, mis ,votavad keelt liigestest
lahti, toovad selles vilja vabastavaid kihte ja aitavad esile hdili, millel seal ha-
rilikes oludes tingimata kosta ei lasta®'. Kui kirjutab keegi, kes end kuigivord
hasti sisse seadnud ei ole ses ilmas, kui kirjutab kodutu, on ta haal ikka natuke
peidus, natuke joonelt dra, natuke viltu, siintaks natuke ootamatu, sonavara na-
tuke liialt traagiline voi maneerlikult klounilik, komasid kasutab ta muuhulgas
hingamisekski. Kui tolkida kedagi, kes natuke peidus, ja teha seejuures hailt, mis
natuke peidus, voib vahel juhtuda, et tolgitakse teos, mida selles keeles veel ei ole.

Haalt, mis natuke peidus, pole tolkijal siiski kuigi lihtne teha, elab ju tolkija
miitsakus. Ja miitsak aitab tolkijal juba enne triikkijoudmist kohata umbusku,
saada oma sisemiste retsensentide korvale moned viljaspoolsed, teised ja kol-
mandad silmad ja korvad. Hea tolge siinnib tingimata mitsakus. Miitsak kaitseb
tolkijat lukku minemise, kinnisméttelise tihte voi teise lahendusse kiindumise
eest, ja seesugune kaitse kulub tolkijale muidugi éra, tolkijal ei sobi kinnismotte-
liseks painduda ka siis, kui ta parajasti tolgib mond kinnismaétlejat, tolkija peaks
ikka piisima tundlikult iroonilisel distantsil. Seestumiselgi olgu tolkija stiihiaks
ikka empaatiline iroonia.

Kuni empaatiat saadab iroonia, jaksab tolkija tdhele panna, kuidas kéike annab
sonastada ka pisut teisiti, kuidas tolgitav tekstki, kui tahes kirgas, ei ole siiski
mitte ilmutusega antud, vdib olla leidnud vdga méjusa vormi ja minna sellega
vaga korda, on aga siiski vaid iiks variant teiste seas, mustand. Ja mustandeid
saab alati juurde teha. Mustanditega saab alati médngida. Mustand on toores.
Mustand on kohklev. Mustand on véga elus. Ja, nagu kinnitab Jorge Luis Borges
Hasso Krulli tolkes, ,,midagi peale mustandite ei saa olemas olla“.

Tolge on iiks mustand, {iks versioon sellest tekstist. Tolge saab tiheks ver-
siooniks sellest tekstist, kui on saanud piisavalt tugeva impulsi tost miskist, mis
on teksti pohjustanud. Tost miskist, millest see tekst elab. Tost miskist, mida ei
saa sulgudesse votta. Iga tekst on ikka ju mitmuses. On mitu mustandit, millest
tiks (ikka monevorra juhuslik) on ldinud triikki. Tolge ei peagi kajastama koiki
neid nilansse selles mustandis, mis mistahes tekst on, tolge peab kajastama
seda miskit, seda pohjust. Helinat rinna sees. Vanema, kallima, ammugi lugeja
selgrooliilide vahele voi hinge pohja kirjutatud lause juures on seda praegu
muidugi raske uskuda, aga tolkija voiks katsuda uskuda siiski. Et nagu iga muu

1 Kuus kiisimust Eesti Kultuurkapitali 2016. aasta tolkekirjanduse auhinna nominentidele.
Tolkija haal V, 1k 219-220.

2 Anne Marie Louis, Jorge Luis Borgese tolkekasitus. Tlk Hasso Krull. Vikerkaar, 2000, nr 2-3,
1k 128.
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tekst, on isegi Juhan Liivi ,, Helin“ samuti ainult mustand, iiks véimalik versioon
tolkida helinat, teha kuuldavaks teisele. Ja kui tolkija tdhele paneb, et midagi
peale mustandite ei saa olemas olla, ei klammerdu ta ka oma t69s ithe versiooni
kiilge. Ei lahe lukku. EHIs oli kord iiks seminar, millest otseselt tuleneb selle
16igu toon siin ja natuke kaudsemalt {iht-teist veel. Oli seminar, kus harjutasime
mustandeid ndgema oma tekstide kdrval ka Liivi ja Ristikivi, Becketti ja Kafka
tekstides. Ja korraga oli tolkimine voimalik.

Kui kirjutatud on muretut jauru, lohaka lauseehitusega muretut jauru, sadu
lehekiilgi, aga ses jaurus on 6ige natuke ja viga selgesti puhast meeleheidet
hulgas, ja sula dnne, tulebki tolkida muretut jauru, muidugi, aga tuleb tolkida
seda kuidagi ndnda, et meeleheidet ja sula 6nne saab mustandisse niisamuti
sisse, olgugi asja vormiks muretu jaur. Kuidas télkijal seda teha tuleks, kui see ei
ole tema meeleheide, ei ole tema 6nn, ei ole tema sula? Ja kui see sula véljendub
eelkdige vormis, jauruvormi kummastatuses, jauruvormi titirikestes irdumistes
ausast karusest jorsijaurust, milleski pigem efemeerses?

On niiteks Robert Walseril 16iguke romaani ,,Geschwister Tanner® (1907)
kuuendas peatiikis:

Ich mochte ein Stiick Natur sein und mich lieben lassen, so wie du jedes Stiick
Natur liebst. Der Maler muf8 doch wohl die Natur am heftigsten und am sch-
merzlichsten lieben, viel stiirmischer und zitternder und aufrichtiger als selbst
der Dichter, als zum Beispiel so ein Sebastian, von dem ich doch horte, daf§ er
sich eine Hiitte auf den Weiden zum Wohnen eingerichtet hat, damit er un-
gestort, wie ein Einsiedler in Japan, die Natur anbeten kann. Die Dichter hangen
sicher weniger treu an der Natur, als ihr Maler; denn sie treten in der Regel mit
verbildeten und verstopften Kopfen an sie heran. Doch vielleicht irre ich mich,
und ich wiirde mich in diesem Fall gerne geirrt haben.’

Loomingu Raamatukogu tolkemiitsakus* titleb Simon, joudnud hommikuval-
ges kiilla maalikunstnikust vennale kusagil magedes, 66 otsa kondinud siigisest
maastikku, stinget ja horku, eksi ldinud ja jallegi tee leidnud:

Tahaksin olla tiikike loodust, et mind voiks armastada nii, nagu sa armastad iga
tilkikest loodusest. Maalikunstnik peab kiill loodust kéige tugevamini ja koige
valusamini armastama, palju tormilisemalt ja kartlikumalt ja otsekohesemalt
kui kirjanik, nagu naiteks moni Sebastian, kellest ma kuulsin, et ta on end
kusagil aasal tihte hurtsikusse sisse seadnud, et voiks segamatult loodust kum-
mardada nagu moni Jaapani erak. Kirjanikud jadvad kindlasti loodusele vihem
truuks kui teie, maalikunstnikud, nad ldhenevad talle ju eksitatud ja ummistu-
nud peadega. Aga voib-olla ma eksin, ja selles asjas tahaksin meelsasti eksida.

3 Robert Walser, Geschwister Tanner. Suhrkamp, 1997, 1k 101.
4 Robert Walser, Oed-vennad Tannerid. Tlk Liisi Riinkla. Loomingu Raamatukogu, 2018,
nr 6-9, Ik 70.



Tolkija mustandi mustandis (veebruar 2016) on jutt rabedam:

Tahaksin olla tiikike loodust, et mind voiks armastada nii, nagu sa armastad iga
tiikikest loodusest. Maalikunstnik peab kiill loodust kdige tugevamini ja koige
valusamini armastama, palju drevamal ja pelglikumal ja ehedamal viisil kui
koguni kirjanik, nagu nditeks moni Sebastian, kellest ma kiill kuulsin, et ta on
korraldanud endale {ihe hurtsiku kusagil aasal elamiseks, et ta voiks segamatult
loodust kummardada nagu moni jaapani erak. Kirjanikud piisivad kindlasti
vahem truud loodusele kui teie, maalikunstnikud, nad ldhenevad talle ju eksi-
tatud ja tédistopitud peadega. Kuigi voib-olla ma eksin, ja selles asjas tahaksin
meelsasti eksida.

Toimetaja on soovitanud asendada sénu. Walseri ,,stiirmischer tundub télkija-
le esmalt (mustandi mustandi mustandis, mida toimetaja veel ei née, ndeb kolm
lahemat lugejat aprillis 2015) pigem ,,metsikum®, aga tolkija motleb veel, otsib
ja otsustab, et ,,drevam® on lahem. Toimetaja soovitab ,,tormilisemat®. Walseri
»zitternder® tundub tolkijale ,pelglikum®, toimetaja soovitab ,kartlikumat®
Walseri ,,aufrichtiger” tundub tolkijale esmalt pigem ,,ehedam®, toimetaja soo-
vitab ,siiramat®, tolkija moétleb, et vahest oleks ,,otsekohesem® lahem, puutub
ehk otseselt viljendusse, pole nii ambitsioonikas ja sellevorra on teda kergem
uskuda, toimetaja néustub.

Oieti seesama tdmme on otsustanud ,,drevama*“ ja ,,pelglikuma‘“ kasuks tol-
kija tooriistakastis, peos voi siidames, ,,tormilisema“ ja ,kartlikuma“ asemel,
needki tunduvad puutuvat pigem véljendusse, ja lubavat end natuke kergemini
uskuda ehk, selsamal pohjusel, et oleks nagu natuke ettevaatlikumast registrist.
Olgugi ,,stiirmisch® ja ,,zitternd“ vahest pigem mitte kuigivord ettevaatlikud,
neid omaette vaadates seda ettevaatusetunnet vilja ei puhasta. Kuidagiviisi see
ettevaatusetunne Walseri lausesse ilmub ometi, ja teeb tolkija ettevaatlikuks,
kiusatab otsima kohklevamat sona.

Kohklevam sona on ettevaatlikum ja on lugejale natuke tiiiitu, kui sellega liial-
dada. Teeb natuke umbusklikuks. Kéhklevam sona ei iitle ju harilikult midagi
toekat. Utleb hulisemaid asju. Utleb asju, mis véivad olla ja mitte olla, selduna
juba tahes-tahtmata on, aga kohklevalt 6elduna tuletavad ithtlasi meelde koige
6eldu tisna paratamatut tinglikkust, seda elementaarset tosiasja, millele vahest
pigem ei ole kuigi maitsekas ikka jélle viidata, millele ikka jélle viitamisest moni
kohklevam iseloom ei paista aga kuidagi padsevat. Kdhklevamale iseloomule
justkui ei jatku teadmisest, et me ju koik mailetame, et keel saab elule pihta
ikka vaid natuke, et mis tahes kone on seetdttu moningal mééral irooniline.
Kohklevam iseloom otsekui tahaks iga lause sees ndidata seda irooniat, et kdik
kone oleks aus konelemise olukorragi suhtes, kui ka jaab paratamatuks, et koige
muu suhtes on mis tahes kone natuke eksitav.
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Walseri jaur ongi enamjaolt vordlemisi tiiiitu. Tal on oma elegantseid viipa-
misi, ajuti moni tagurpidisalto koguni, aga suur osa ta tekstist viivitab pigem
igavate tegelaste pigem igavalt sentimentaalsete elude pigem igavais hailtes. Ja
seda viivitamist peab tolkija jaksama taluda. Et adekvaatselt ndidata kirjakohti,
kus Walseri tekstis toesti on aken kuhugi, kus umbne ei olegi, tuleb tolkijal
nédidata ka koike muud, mis ses tekstis siinnib, tuleb piisida luusimist66 juu-
res, tuleb piisida kaasas koik see aeg, kui jutustajahiil keerutab, kohkleb, tola
teeb, komistab, kohutavalt naiivseid seisukohti kaitseb, kohmakalt kirjeldab,
kardab ja ikkagi jutustab. Aga kuidas ptisida selle tolategemise juures, saamata
pahaseks, kuidas viltida empaatilise iroonia muutumist kitiniliseks irooniaks?
Kuidas anda oma hial ka toeliselt totakatele lausetele, kuidas panna vastu kiu-
satusele teha need laused kuidagi stiilsemaks?

Tuleb ju selline kiusatus ikka, tuleb kiusatus aidata peidust vilja see hail,
mida tolkija 6ige moddapddsmatult kuulma hakkab nii palju selgemini kui ha-
rilik vaba lugeja, on ju tolkijal tekstiga aega, nii palju vabamalt aega kui monel
teisel lugejal, muidugi hakkab siis tolkija aina selgemini kuulma kéiki haéli, mis
ses tolgitavas tekstis on, hakkab kuulma nende hédlte ansamblimangu, hakkab
aina kirkamalt kuulma kooskélakohti ja aina kriipivamalt kohti, kus hailed
tiksteisesse koperdavad, omaenda nahtamatuisse klounipiikstesse takerduvad,
kinni jooksevad. Ja muidugi tahaks télkija dra siluda need kinnijooksmise ko-
had, s6lmida lahti, triikida selgeks, tuua vérvid vilja. Aga ei tohi. Kui tahes rdnk
voib see olla tolkija kaastundlikule hingele, kortsud ja kinnijooksud kuuluvad
teksti koe sisse pigem orgaaniliselt, teevad selle teksti elu. Kui need vilja siluda,
laheb kaotsi miskit veel, miskit ansamblimangust, miskit asendamatut.

Moni hail peitub, nii on, ei saa konelda teisiti. Ei jaksa, ei soanda, voi lihtsalt
puhttehniliselt ei saa. Kui peituv héil opib éra, kuidas peitumata olla, saab
sellest juba iiks teine hiil, keegi muu. Kui Jiiri Udil ei oleks kiusavalt iroonilist
riimimisméangu, oleks vahest raskem usaldada ta traagikat, on ju nii, et kiil-
ma ilmaga alasti seltskonda ei ilmuta. Kui Betti Alveril ei oleks nonda saledat
stroofi, hoiaks ta elegantsi teiste vahenditega muidugi, aga millised need oleks,
voime vaid tuksikuist tekstidest aimata, vaevalt et tunneksime selle haile ara
tiksnes nende toel. Kui Karl Ristikivi jutustajahiil ei oleks mingil seletamatul
moel nii kirkalt vaba tost vangitundest, mida seesama héal nii selgesti jutustab,
kuidas jaksaksime teda kuulata? Tkka see vana kiisimus, et ,how can we know
the dancer from the dance®

Mustandis, mis tolge ei ole, on igati ootuspérane, et hail peitub. Ei erine
ju mustandi kirjutamine kuigivord jutuajamisest valitud seltskonnas, koike ei
sobi kunagi konelda, méing on asja osa. Tott saab vaadata lillega voi kutsikaga,
voi nditlejaga rollis. Peitumist tolkesse iile tuua aga niisama lihtne muidugi ei
ole. On ju peitumine pigem nagu konnak voi kiekiri, sel on oma elu. Kui sellele



tahelepanu poorata, see muutub. Lihtsalt jiljendada seda vist ei anna. Nonda,
et elu alles jadks. Pigem ehk tuleb tolkijal votta roll ja asuda ise niisamuti man-
gima, peitust vdi kodu voi fuugat. Tuleb usaldada end méngima, anda endagi
héaal méngu osaks. Aga seejuures muidugi meeles pidada, kuidas seestumiselgi
hoida iroonilist distantsi, 6ige natuke, vdimalikult vaheke. Kui irooniat saab
palju, ldheb tolge kommentaariks, itheks teiseks asjaks. Kui iroonia éra jaib,
on tolget viga raske usaldada. Tuleb tunda mootu.

Kartliku héile kohklevat peituseméngu on voimalik raamatu sees ndidata mui-
dugi tiksnes siis, kui see miitsakust vélja padseb. Kui toimetaja kuuleb seda
héalt, tunneb dra selle tingimused. Kui toimetaja usaldab tolkija otsuseid. Kui
toimetaja aitab tolkijal vahet teha viga isiklikel ja natuke avarama tahendamis-
jouga lausetel. Kui toimetaja teeb vahet komistamistel ja katsetel ehitada lause
sisse liivalossi voi redelit. Peituvat haélt saab tolkida tiksnes koos toimetajaga,
kes kunagi ei title tugevama digusega, et ,eesti keeles ei saa niiviisi delda“, kes
titleb pigem, et ,,sellest lausest ma ei saa hésti aru, otsime veel“ voi ,,siit paistab,
nagu kirjutaja oleks puha tohlakas, tahame me toesti seda ndidata?“ voi ,,eh®

Kuidas peituva haile kuuldaolek vordlemisi otseselt toimetajast séltub, annab
ehk oige klaari ndite tiks Pierre Bourdieu tédhelepanek: ,On ilmne, et koik vest-
lejad pole stuudios vordsed. On olemas stuudio professionaalid, elukutselised
stuudiokdnelejad, ja nende vastas amatoorid (need vodivad olla streikijad, kes
lahevad sinna hida sunnil...), mis loob erakordse ebavordsuse. Et niiiid taastada
veidigi vordsust, peaks saatejuht kdituma ebavordselt, see tdhendab, abistama
suhteliselt koige saamatumaid, nii nagu meie tegime oma kiisitluses ,,Maailma
viletsuse“ jaoks. Kui tahetakse, et ebaprofessionaalne koneleja suudaks midagi
Oelda (ja tihti titleb ta siis tdiesti erakordseid asju, mida need, kes radkimist valda-
vad, pikapeale ei oska enam isegi moelda), tuleb teha t66d, et aidata tal radkida.“

Toimetaja ja peituva hdélega kirjutaja suhe on ehk dige sarnane saatejuhi
ja ebaprofessionaalse koneleja suhtega, toimetajal tuleb anda ebaprofessio-
naalsele konelejale aega ja ruumi natuke vabama kéega kui professionaalile.
Ebaprofessionaalne koneleja ei pruugi suuta ootuspérases {the-minuti-aknas
vOi seitsmesaja-tdhemirgi-aknas voi kerges-optimistlikus-toonis voi mitte-
lohejate-lausete-riitmis oma motet kuigi selgesti ndidata, voib mojuda tohlaka-
na. Kui toimetaja suudab vastu panna kiusatusele arvata koneleja saamatuks,
kui toimetaja markab, et probleem voib olla akna formaadis, kui toimetaja
soandab usaldada koneleja vaistu ja maitset, voib tiht-teist juhtuda. Voib juhtu-
da, et oma héilega oma ajas titleb too ebaprofessionaalne koneleja vahest miskit
toepoolest ootamatut. Miskit, mis muudab olukorda, konelemise tingimusi,
kuulajat. Tlugi padastab maailma tiksnes siis, kui ta dra tuntakse.

5 Pierre Bourdieu, Televisioonist. Tlk Hasso Krull. Loomingu Raamatukogu, 1999, nr 30, lk 28.
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Aga kuidas ikkagi hoida empaatilist irooniat? Kuidas hoiduda lukku minemast,
kiindumast leitud lahendusse, figuuri voi struktuuri, kujundisse voi krutskisse,
kuidas hoiduda kommenteerimast kdike juhtuvat mone selge, elegantse loo
kaudu? Kuidas jaksata pidevalt tahele panna, et kuigi elu ise ilmutab tugevat
tommet inertsi poole, piitiab eksitajate puudumisel ikka voimalikult samaks
jaada, see eksitajatepuudumine ei piisi kunagi kaua, koik suhestub, paindub,
murdub, kasvab, heitub, otsib, leiab, kaotab, unustab, miletab, varem véi hiljem
oitseb. Koik muutub ju koik aeg, isegi kinnismotleja siintaks. Tolkest saab elus
asi, kui see muutumine lausesse sisse tuleb.

Liialdada muutumisega muidugi ei sobi. Tolkel ei sobi olla I6dvem, kui on
tekst, mida tolgitakse, tuleb hoida vormi. Tolkel ei sobi olla toorem, tolkel ei sobi
olla vabam. Kuidagiviisi tuleb tunda dra tolgitava peitumise maar, tuleb tunda
see dra ja seda aktsepteerida. Ja leida oma keeles vastav register iiles, taheldatud
peitumise médrale adekvaatne. Ja siis tuleb usaldada hoida seda registrit, seda
tooni. Kui inimene jaksab tdhele panna ja usaldada, voib teha dige toredaid asju,
see on piris selge. Muuhulgas néiteks ka tolkida. Peituvatki h4alt.

Kuidas elab inimene, kelle igapdevane t66 nduab seestumise ja korvalt-
vaate, ldheduse ja distantsi, empaatia ja iroonia tasakaalu pidevat taastamist,
voiks vaadata nditeks Lewis Carrolli Alice’i peeglitagusel maal kohatud Humpty
Dumpty hoiakust, raamatu esimese illustraatori Sir John Tennieli joonistuselt,
kus tiks 6ige imar olend istub tiirikeses, hapras, aga pildile voetuna vordle-
misi igaveses tasakaalus dige dhukesel miiiril. Eik Hermann kirjeldab pildi
adekvaatsust iimberharjumise meistri olukorrale nii: ,,K6ik on 6ige. Miiiir on
imeohuke ja Humpty Dumpty on téiesti ebastabiilses tasakaalus, nii et ndks
tithele vdi teisele poole kukutaks ta miiiirilt maha. Nii ithel kui teisel pool miitiri
ollakse lukus, omadega valmis, dra otsustanud. Tema aga on peal, otsustama-
tuses.“

Et tolkija saaks tootada miitsakus, tuleb tal vist oppida tasakaalu hoidma
nimelt sedasi, end imedhukesele miiiirile pigem vaprasti istuma seadnud timara
olendi kombel. Et aga miitsak tolkest elu vélja ei toimetaks, et asi hoiaks riitmi
ja motet, tuleb tolkijal selle tasakaalu heitlikkuse kiuste ikka teada, mida ta
tahab. Voib-olla tuleb tal suuta armastada drevalt, pelglikult ja otsekoheselt.
Voib-olla.

6 Eik Hermann, Valmisolek ja valmis olek. Skeptikute maailmatu maailm. Vikerkaar, 2009, nr 10-11,
1k 107-108.



MERISILIKUD JA SURMAPUUD:
LIIGINIMEDE TOLKIMISEST
ILUKIRJANDUSES

MATHURA

2013. aastal avaldas India tolketeoreetik Raji Narasimhan ingliskeelse raamatu
JIranslation as a Touchstone®, mille eessonas ta soovitab tolke kui ,,translat-
siooni“ moistest loobuda ning asendada see ,,transkreatsiooniga® Tolge, nagu
ta kirjutab, pole mitte niivord millegi edastamine voi iilekandmine, vaid pigem
n-0 imber loomine. Ning ta véidab: ,,[Ilukirjanduslik] tolge ei peagi kolama
kui algupérand, see peab just kdlama kui tolge, teises keeles antud algupérand.
Tolget peaks kandma tajumus selle kakskultuursusest ja seelabi ka kakskeelsu-
sest.“! Narasimhan jouab seisukohale, et tolge peaks peegeldama mitte ainult
lahtekeele, vaid ka sihtkeele keele- ja kultuuritausta, lisama uue seoste ja ta-
henduste vorgustiku. On seejuures tihelepanuvédarne, et hindamaks véariliselt
tema enda raamatu pealkirja ja selle tdihendusruume, tuleb lugejal olla tuttav
ka India miitoloogiaga. Nimelt on ingliskeelse ,,touchstone’i“ aluseks siin paris
kindlasti India veedakirjanduses sagedane sanskritikeelne sona ja moiste ,,cin-
tamani®, mis tekib tiivest ,,citta“, mis tahendab teadvust voi siidant. Cintamani ei
ole seepirast India miitoloogias mitte alkeemiline tarkade kivi, millega kokku
puutudes koik muutub kullaks, vaid justkui kogum tihedat teadvust voi teadlik-
kust, mis lubab inimese siidamesoovil teostuda. Raamatu pealkirja voiks seega
eesti keelde tolkida voib-olla isegi kui ,, Tolge kui soovide puu®
Narasimhaniga sarnasel seisukohal on iiks viimase kiimnendi kesksemaid
tolketeoreetikuid Lawrence Venuti, kelle samal aastal ilmunud uurimus kannab
omakorda kdnekat pealkirja ,, Translation Changes Everything® (,T6lge muudab
koik®). Seal jouab ta arvamusele, et tolge on méddapadsmatult alguparandi
tolgendus, ta {itleb: , Tolge on alati télgendusakt, ithe tdlgendusliku véimaluse

1 R. Narasimhan, Translation as a Touchstone. SAGE Publications Pvt Ltd, 2013, 1k IX.
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eelistamine ja kirjapanek.“? Venuti lisab, et kuigi igas tdlkes laheb paratamatult
midagi kaduma, pakuvad need alati ka voimalust midagi leida. Ta lisab: ,Tolke
kasitlemine tolgendusaktina lubas mul jouda eetilise dratundmiseni, et ldhte-
kultuurist erinevasse sihtkultuuri télkimisega kaasnevate paratamatute kadu-
de korval pakub tolge hulgaliselt voimalusi ka neist erinevustest tulenevateks
voitudeks; hakkasin tolke ,,kaubateos® nigema enam loomingulisi véimalusi.“?

Olen ise nende kahe ndgemusega suurelt jaolt péri ja arvamusel, et vihe-
malt moningasest loomingulisusest ei ole tolkides padsu. Ent vahel on tolket66
viinud mind kokku ka valdkonnaga, kus tdlkija vabadus on ometigi piiratud -
selleks on taime-, linnu- vdi loomaliikide nimede tolkimine. Liiginimed voivad
olla eri keeltes tekkinud eri seoseid ja pohjuseid pidi ning ka nende literatuurne
konnotatsioon voib seepdrast tiksteisest ddrmuslikultki erineda. Mida teha siis,
kui autor on nende nimede kaudu soovinud midagi rohutada voi vastupidi, pole
soovinud midagi rohutada, aga tolkes pole rohulisusest padsu? Sellest olengi
alljargnevalt moned métted ja kogemused kirja pannud.

Alustaksin natuke iildisemast nditest, see on katke Kanada lastekirjaniku
Marie-Louise Gay raamatust ,Metsahaldjas Stella“ (,,Stella, Fairy of the Fo-
rest). Seal leiab kahe peategelase, leidliku ja lustaka tiiddruku Stella ning tema
noorema venna Sami vahel aset jairgmine dialoog:

~What do fairies look like?“ asked Sam.

»Ihey’re tiny and beautiful, said Stella, ,,and they fly very fast.”
»1 see one!“ said Sam. ,,Look!“

»Ihat’s a butterfly, Sam,“ said Stella.

»Do butterflies eat butter?“ asked Sam.

wYellow butterflies do, said Stella.*

Kiisimus on siin muidugi selles, kuidas tolkida lauset ,Do butterflies eat but-
ter?“. Kui tolkida nii nagu algupéraselt 6eldud, s.t ,,Kas liblikad s66vad void?<
siis laheb kaduma sénaméng ning digupoolest kaotab kiisimus oma loogika.
Eesti keeles on olemas ,voéiliblikad®, aga see on konkreetne liblikaliik ega ole
seepdrast vastena tdpne. (On seejuures huvitav, et ingliskeelne vaste meie ,,voi-
liblikale® on hoopis ,,sulphur-butterfly, vaavelliblikas.) Siiski tundub ,,v6ilibli-
ka“ kasutamine ainus voimalus algset sonaméngu ja lapselikku avastust kuidagi
edasi anda, kui Stella viimast vastust sellega natuke kohandada. Lahendasin nii:
»See on voiliblikas,“ iitles Stella.

»Kas voiliblikad s66vad void?“ kitsis Sam.
»Jah, nad on ju kollased,“ vastas Stella.”

2 L. Venuti, Translation Changes Everything. Routledge, 2013, 1k 4.

3 Samas.

4 M.-L. Gay, Stella Fairy of the Forest. Groundwood Books / House of Anansi Press, 2002, Ik 9-10.
5 Eestikeelne tolge pole veel ilmunud.



Tolge ei ole kiill tépne, aga vihemalt terviklik.

Valdava osa minu tolkepraktikast moodustavad siiski luuletolked ning
tiks luuletajaid, kelle loominguga olen palju tegelenud ja keda ka tolkinud, on
Kariibi mere Saint Lucia saarelt péarit Derek Walcott. Walcotti raamatuisse
kuulub vahe loodusluulet, ent siimboli rollis viiteid loodusele esineb tal seal
sageli. Seejuures kasutab ta harva tldistusi nagu ,,puu® voi , lind“ - voi ,,palm“
voi ,vérvuline® -, vaid annab enamasti tapse liiginime. Kui temalt kord kiisiti,
kas see ei muuda tema tekste lugejaile, kes Kariibi maastikku ja liike ei tunne,
raskesti arusaadavaks, vastas ta: ,Mida tiksikasjalikum olla, seda universaalse-
maks su kirjutis saab.“® Millest voib jireldada, et kujundi tdpsus on vihemalt
sellele autorile oluline.

Enamikul juhtudel ei kujuta mone taime voi linnu liiginime télkimine teise
keelde suuremat probleemi. Nimi ise voib olla lingvistiliselt voi foneetiliselt eri
keeltes vdga erinev, kuid tolge ei suurenda ega kahanda nende tahendusvilja
voi poeetilist keerukust. Toon ndite Walcotti luuletusest nr 24 raamatus ,,Mid-
summer* (,,Kesksuvi®):

What broke the green lianas’ ropes? Scaled armor.
What folded the bittern in midflight? One arrow.”

Olen seda tolkinud nii:

Mis murdis katki roheliste liaanide koied? Soomusriiii.
Mis voltis hiiiibi keset lendu kokku? Uksainus nool.?

Tuleb kil arvestada, et hiitibi kui linnuga on seotud hulk miitoloogiat, kuid
nimes endas pole sddrane seos kummaski keeles rohutatud, mistottu voib selle
vahetumise ithest keelest teise arvata neutraalseks. (Pigem on siinkohal oluline
teada, et sona ,folded” tuleneb tésiasjast, et hiitip hoiab lennates oma kaela
justkui ,kokku volditult“ kéveras.)

Mbonel puhul véivad liiginimed anda eri keeltes kiill erinevaid poeetilisi voi
kujundlikke seoseid, kuid nende tahendusvilja ulatus ja semantiline tdhendus-
likkus jadvad enam-vahem vordseks. Votan nditeks teise Walcotti luuletuse, ,,The
Star-Apple Kingdom® Pealkirja eestikeelne vaste oleks ,, Kuldlehiku kuning-
riik. (Viide on s66davate viljadega troopilisele puule, ladinakeelse nimega
Chrysophyllum cainito.) Nimedel puudub eesti ja inglise keele vahel seman-
tiline kattuvus, kuid voib 6elda, et nad molemad toimivad lisaks liiginimele
ka metafoorina ning lugejani jéudev pilt on ses mottes tajumuslikult sarnane.

6 W. Baer (toim.), Conversations with Derek Walcott. University Press of Mississippi, 1996,
1k 24.

7 D. Walcott, Midsummer. Faber and Faber, 1994, 1k 35.

8 D. Walcott, Saared. Tlk Mathura. Allikaaarne, 2009, 1k 91.

«

Artiklid L



Keerulisema probleemiga porkasin kokku Walcotti luuletuses ,Sea
Grapes“ — ,,Merikobarikud®. Kogu luuletust kannab tugev seostatus antiikmaail-
ma ja antiikkirjandusega, tekstist kdivad ldbi nii Odysseus, Nausikaa, Trooja kui
heksameeter ning 6igupoolest lahtub kogu luuletus taustateadmisest, et autori
kodusaart Saint Luciat on hellitlevalt — v6i voib-olla ka kriitiliselt - nimetatud
Kariibide Helenaks, Trooja Helena eeskujul. Pohjuseks on see, et selle erakord-
selt ilusaks peetud saare pdrast on inglased ja prantslased tosin korda sddinud.
Kasutades sona ,,grape® ehk ,viinamari®, kinnistab Walcott sddrast seost ning
peaaegu et kommenteerib seda: ,,Meile on nimi antud kiill antiikmaailma jérgi.
Aga sddrane viide arvab meid justkui millegi koopiaks. Ja tdepoolest, klassikuid,
ajalugu, iidvana kultuuripédrandit - ,viinamarju® siin pole. On vaid... meie oma
odiisseia. Mitte ,,grapes®, vaid ,,sea grapes®. Merikobarikud.“

Tatraliste sugukonda kuuluva Coccoloba uvifera korrektne vaste on just
»merikobarikud®, mis alguparandi tdhendusseoseid kiill ei ava, kuid jaab minu
hinnangul sellegipoolest parimaks lahenduseks - uue nimetuse tekitamine
eksitaks lugejat veel enam, eraldi lahtiseletamist luuletus oma kompaktse vormi
tottu ei luba.

Vordlusena vaatleksin 16iku maoori kirjaniku Witi Thimaera teosest
»Vaalaratsanik (,The Whale Rider®). Autor kirjeldab raamatu peategelaseks
olevat kaheksa-aastast tiidrukut Kahut:

,Go away, Koro Apirana would thunder. Quick as a flash Kahu’s head would bob
away. But slowly we would see it again, like a spiny sea urchin.’

Tolge kolab:

»Mine dra,“ kdsutas Koro Apirana teda kduehiilel. Kahu tdmbus sedamaid pei-
tu. Aga varsti vois tema vaikest merisiilikust pead taas kusagilt kitkamas néha.*°

»Merisiilik“, mis on teatud mereeluliste loomade hoimkonna nimi, toimib tolkes
selles mottes hasti, et pakub merisiilikuid mittetundvale eesti lugejale kiillalt
selge ja hoomatava pildi turris juuste ja voib-olla ka veidi naljaka olemisega
lapsest. Ent siiski on sonal ,,urchin® inglise keeles siin kaks tdhendust: ,sea
urchin® on ingliskeelne vaste mainitud mereloomadele (ladinakeelse nimega
Echinoidea), ent sona ,,urchin” eraldi tdhendab ,klutt voi ,naga“ ning rohutab
seega lapse tileannetut voi iilemeelikut loomust — mis sobib raamatu peategelase
Kahu karakteriga ka suurepiraselt. Oigupoolest véiks siin peaaegu et kahelda,
kas autor kasutab seda ikka liiginimena voi tuleks seda valjendit kasitleda pelgalt
sénaménguna ning tolkida ka niiteks ,,meretroobikuks®, ,,rannapdongerjaks®
vms. Tundub, et algupérandis taotletud kahemottelisus jaab tolkes siiski nii voi
teisiti ithekorraga piiidmatuks ehk et tihendusvili kahaneb tolkes.

9 W. Thimaera, The Whale Rider, Heinemann, 2005, 1k 30.
10 W. Thimaera, Vaalaratsanik. Tlk Mathura. Allikadarne, 2014, 1k 40.



Liiginimede tolkimisega puutusin kokku ka David R. Slavitti luulekogus
»See uluja tuul“. Groonimaad kirjeldavate tekstide hulgas on {iks, mille pealkir-
jaks tdpne liiginimi ,,The Blue-Winged Teal® Luuletus radgib pohjas pesitseva
linnu oletatavast kdnest lJdunamaa lindudele:

[---] And what do they tell those parrots
that rule those roosts and cry to the high heavens
of the grudging north, the bite of our cold air? [---]"

[---] Mida ttleb ta kiill

papagoidele, kes valitsevad 16unamaa orsi?

Kas kisab korgesse vastikust pohjast, lopmatust
kiilmast, mis igavesti ndpistab? Lounas, kus valitseb
kuumus ja kodu, elu killust maitstakse pillavalt.

Kuid see jéudeelu meelitus ei veena kedagi kauaks.'

»Teal on inglise keeles partlaste sugukonda kuuluv veelind, keda eesti keeles
nimetatakse piilpardiks, ,,blue-winged teal kannab eesti keeles aga liiginime
»sini-ragapart® See kolab kiill kohmakamalt ega anna edasi ingliskeelse nime
sinitiivulist lidirilisust, et aga algupdrand kasutab tdpset liiginime, ei tundu siin
ka tolkimiseks jadvat teisi valikuid ja seega saigi luuletuse pealkirjaks ,,Sini-
ragapart Ka siin voib mérgata moningast tdhendusvilja kahanemist.

Omapdrase juhtumi liiginimede télkimisel pakkus t66 India 16. sajandi
luuletaja Suradasa virssidega. Uhes oma luuletuses riigib ta linnust nimega
cakora (TAR), keda on India klassikalises luules sageli kasutatud vordkujuna
jadgitule pihendumusele Jumalale, kuna uskumuse kohaselt toitub see lind
ainult kuukiirtest (Kuu on aga ses kultuuris vahel metafooriks elu miiitilisele,
teiseilmsele allikale). Miitoloogilise linnu vasteks arvatakse olevat Centropus
sinensis — kuigi on ka arvamusi, et tegu on sootuks kujuteldud vo6i vdljasurnud
liigiga -, eestikeelse liiginimega punaselg-kannuskagu. ,Kannuskagu® kélab
tolkes kil iisna poeetiliselt, ent ldhtekultuuris tildmdistetavat viidet, mis linnu
taga seisab, tundus tolkes edasi anda piitidmatu siht.

Vaiki, vaiki, rumal metsalind!

Su hailitsusist 66 on talumatust talumatum
veel! Ja pikk! Ei uneraasugi, kui kuulab korv -
mu ihu vallanud kui vaibumatu janu!

Ju kannuskdgu armastab vaid kuud?!

Oo, Jumal, tea, see Suradasa end peagi heidab
Kasi kaevu nii - vaid see tal lootus Sinuga
veel kokku saada! Sest lahus olla piin..."”

11 D. R. Slavitt, The Crooning Wind. New American Press, 2012, 1k 33.
12 D. R. Slavitt, See uluja tuul. Tlk Mathura. Allikadérne, 2017, 1k 31.
13 Suradasa, Elada, et olla ookean. Tlk Mathura. Allikadarne 2018, 1k 55.
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Léhen edasi ndidete juurde, kus liiginime semantiline tdhendus tolkes laieneb.
Vaatlen taas itht Derek Walcotti luuletust, pealkirjaga ,,Sabbaths, W.I.%, mis
kolab tolkes ,,Hingamispdevad Ladne-India saartel“ (W.I. on siin lithend nime-
tusest West Indies ehk Laane-India saared Kariibi meres). Luuletuses 6eldakse:

Those villages stricken with the melancholia of Sunday,
in all of whose ochre streets one dog is sleeping

those volcanoes like ashen roses, or the incurable sore
of poverty, around whose puckered mouth thin boys are
selling yellow sulphur stone

(-]
gommiers peeling from sunburn still wrestling to escape the sea
the dead lizard turning blue as stone'*

Inglise keeles kasutusel olevast prantsuspérasest, puu rohkele vaigususele vii-
tavast nimest gommier, prantsuskeelsest sonast gomme ehk ,,kumm?, saab liigi-
nimena eesti keeles ,,pisarapuu® See sobib kiill suurepéraselt luuletuses toodud
kujundiga - kui algupédrandis kestendavad puud piikesepdletusest, siis tolkes
lisandub sellele méte poletuse piinavusest, mis puid nutma sunnib -, aga nii, et
see laheneb peaaegu et poeetilisele liialdusele, s.t lisab kujundile emotsionaalse
varvingu, mida algupérand tegelikult ei taotle:

péikesepoletusest kestendavad pisarapuud, mis piitiavad ikka pogeneda mere
eest?”

Veel ilmekam on ndide Walcotti luuletusest ,, Akaatsiapuud® (,,The Acacia
Trees®). Selles, vanaduses kirjutatud luuletuses métiskleb autor sopradest, kes
juba manalateed ldinud, ning kirjutab:

[---] One thing I know,

when you're gone like my other friends, not to Thailand
or Russia, but wherever it is loved friends go

with their different beliefs [---]

I go down to the same sea by another road

with manchineel shadows and stunted sea grapes
dwarfed by the wind.'¢

Ingliskeelne ,manchineel” tuleneb eeldatavalt hispaaniakeelsest sonast ,manza-
nilla® tolkes ,,0unake®, kuna puu viljad sarnanevad véljandgemiselt vdikeste
ountega. Tegelikult on aga tegu ithe miirgisema puuga kogu maailmas, ilmselt
sellest faktist tulenebki puu eestikeelne nimetus ,,surmapuu® On tdenioline,

14 D. Walcott, The Star-Apple Kingdom. Farrar, Straus and Giroux, 1979, 1k 23.
15 D. Walcott, Saared, 1k 69.
16 D. Walcott, White Egrets, Faber and Faber, 2010, 1k 12-13.



et raakides leinast ja lahkunud sépradest on taotluslik, et autori kirjeldab, kui-
das tema teed palistavad surmavalt miirgised puud. Ometigi muutub tulemus
tolkes sedavord poeetiliseks, et lugejal voib olla raske aimata, et jutt kiib tildse
konkreetsest liigist ja tegu pole pelgalt liiirilise kujundiga:

Surmapuude varjus ldhen ma teist teed,
kuid ikka selle sama mere ddrde..."”

Tooksin tihe néite tdnapdeva hindikeelse luuletaja Kunwar Naraini tolkimisest.
Tema tekstides esineb liiginimesid kiill harva, kuid luuletus :ﬁna%ugvr (»,Neemi-
puu 6ied”) pakub kaks huvitavat néaidet. Autori poja Apurva Naraini tolgitud
ingliskeelses versioonis kolavad need nii:

Tiny white flowers wafting in the wind

like soap bubbles

A few entangled in mother’s hair

as she watered the tulsi
and returned from the patio

-]

Never saw them wilting - that way
neither saw them in colourful bloom
as the gulmohar or kachnar '

Nagu néha, jadvad koik kolm hindikeelset liiginime ingliskeelses vahen-
duses tolkimata. (Tosi, voib arvestada, et ingliskeelne tolge ilmus esmalt iiksi
India turu jaoks, kus konealused liigid on tldtuntud.) Eestikeelses tolkes
otsustasin anda vaste kahele viimasele: gulmohar (ﬂ?fl'lﬁﬂ'{), ladina keeles Delo-
nix regia, kannab eesti keeles liiginime kuning-leekpuu, viitena puu erkpunastele
ditele, mis ta ditsemise ajal vora peaaegu tileni katavad. Eestikeelne nimi toob
lugejani kiillalt toepérase ja ilmeka pildi, puu kuninglikkus sobib luuletusse
aga hea vastandina luuletuse ,peategelaseks® oleva lihtsa, kuid korgelt vaar-
tustatud neemipuuga (mille nimi on iiks vdheseid algupéraselt hindikeelseid
lisandusi eesti keele leksikas — tuntuim neist on ilmselt ,,dZzungel®, sénast S7TeT,
tadhenduses ,,dzungel®, ,mets ). Seda kummastavam on ehk aga tésiasi, et ku-
ning-leekpuu hindikeelne nimi siéraseid allusioone ei loo: gulmohar on liit-
nimi pérsiakeelsest tiivest gul (<, ,,6is ,1ill“) ning nime teine pool tuleneb
sanskriti- ja hindikeelsest sdnast ,,mora“ (Fh'(), mis tdhendab paabulindu. Teise
puu, hindikeelse nimega kachnar (hd-TR), eestikeelne vaste on simplehik - siin
jadvad nii algupédrand kui selle tolkevaste poeetiliselt eimidagiiitlevaks ning ses
mottes semantiliselt vordseiks.

17 Eestikeelne tolge pole veel ilmunud.
18 K. Narain, No Other World. Rupa & Co, 2008, 1k 169.
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Tulsi (Flﬁl’@ﬁ - Ocimum sanctum) jitsin seevastu ka eestikeelses raamatus tolkima-
ta. Edastasin hindikeelse nime kursiivis ning tdiendasin luuletust joonealuse mar-
kusega taime religioossest ja kultuurilisest tdhendusest. Tegu on hindude jaoks ithe
koige pithama ja siimboolsema taimega, milles nahakse head toovat jéudu ning
jumalanna Vrinda kehastust ning mida kasvatatakse nii paljudes templites kui ka
usklike perede koduhoovides. Eestikeelne vaste ,,pitha basiilik“ tundus siinkohal
liiga argine ja maine, jatnuks pigem mulje maitsetaimest voi ravimtaimest (mida
ta samuti on), aga ilma lahtekultuuri ndgemuseta taime vaimsest tahendusest.

Eeltoodud léikude tolge kolab eesti keeles nii:

Tillukesed valged 6ilmed heljusid
seebimullidena tuules

ning kui ema duel

tulsi-pdosast kastis,

jdid moned neist ta juustesse.

(-]

Ei méletagi nende nirbumist - ja seeldbi
ka kirevat puhkemist, mis kuning-leekpuul
voi samplehikul eal markamata ei jaa."

Naasen korra veel Thimaera raamatu juurde. Raamatu alguses nimetab autor
oma siinnimaa kunagist, miiiitilist maastikku kirjeldades hulgaliselt kalalii-
ke, millest osa elabki vaid Okeaania vetes ning on eesti lugejale tundmatud.
Algupérand kolab nii:

The sea teemed with fish but they also seemed to be waiting. They swam
in brilliant shoals, like rains of glittering dust, throughout the greenstone
depths - hapuku, manga, kahawai, tamure, moki and warehou - herded by
shark or mango ururoa.?

Siit leiab niisiis terve loetelu maoorikeelseid kalanimesid. (Taas vaarib ehk
mainimist, et tollal noor autor Thimaera kirjutas teose ennekédike kohalikule
lugejaskonnale - kui paljudele neist on koik maoorikeelsed nimed tuttavad, ei
oska Oelda, aga voiks arvata, et vihemalt osaliselt.) Otsustasin ka siin minna
tolkimise teed. Algupéraste nimede sdilitamine oleks olnud kiill autentne, ent
tikski neist poleks andnud eesti lugejale vahimatki arusaama nimetatud kalade
olemusest voi vilimusest. Lootsin, et eestikeelsed vasted aitavad seda puudust
osalt heastada. Vastete leidmine osutus viga vaevarikkaks: esimesed eksperdid,
kelle poole oskasin poorduda, viitsid, et osal neist liikidest pole eesti keeles
nimesid olemas olnudki. Ka ingliskeelsete nimede kaudu vastete otsimisest oli

19 K. Narain, See ainuke maailm. Tlk Mathura. Allikadarne, 2010, 1k 52.
20 W. Thimaera, The Whale Rider, 1k 2.



vahe abi, sest nditeks ,kahawai“ kannab inglise keeles nimetust , Australian
salmon’, kuigi liigil pole tegelikult 16helistega midagi tihist. Vaid 6nneliku juhu-
se labi joudsin oma kiisimusega Tartu Ulikooli ihtiioloogi Aare Verliini jutule
ning tdnu temaga tuvastatud ladinakeelsetele nimedele 16puks ka eestikeelsete
liiginimedeni (mis selgus, et ikkagi eksisteerisid) ja sedasi lahenduseni, mis
pakub asjahuvilisele usutavasti vahemalt voimaluse autori kirjeldatud pildis
soovi korral tdpsemalt selgusele jouda:

Meri kubises kaladest, ent nemadki néisid midagi ootavat. Vrakkahve-
nad, liftahvenad, snuugid, suured arripid, kuldkulmud ja sinised mokid
ttheskoos ning mértsukhaid karjastena nende imber ja jédrel - hiilgava-
te tolmukiibemete pilvedena ujusid nad tiheskoos sillerdavail leetseljakuil
rohekildast siigavike vahel.”!

Kokkuvotteks voib delda, et botaaniliste ja zooloogiliste liiginimede tolkimine ei
jdta just palju ruumi tolgendusteks, kuid valikuid tuleb teha siingi. Abi v6ib olla
eriala spetsialistide poole pddrdumisest. Venuti viide, et tolge kahe kultuuri-
ruumi vahel voib tuua mitte ainult paratamatuid kadusid, vaid ka sama parata-
matuid vdite, peab ometigi siingi paika. Ning kui vaatlesin praegu vaid niiteid
voorkeelest eesti keelde tolgitust, siis voib oletada, et ka vastupidises suunas
tolkides voib ette tulla omapdraseid vdljakutseid, kui moéni me kirjanik peaks
olema nditeks poeetiliselt manginud moéne liiginimega, nagu naistepuna voi
sookurg.

21 W. Thimaera, Vaalaratsanik, 1k 11-12.
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,LUULE, MU VEND, ON KOIKJAL"™:
TAHELEPANEKUID

LEV RUBINSTEINI
LJKARTOTEEGILUULE"
TOLKIMISEST EESTI KEELDE®
MIHHAIL TRUNIN

VENE KEELEST TOLKINUD KATRIN HALLAS

Kui kdneks on eesti ja vene kultuuri ithine eksistents Eestis, siis itks nende koos-
elu olulisemaid aspekte on tolge. Kuidas jouab autor, kes kirjutab vene keeles
(olenemata sellest, kas tema side Eestiga on geneetiline voi kultuuriline), eesti
lugejani? Maistlik vastus kolab, et tolgete kaudu. Uks huvitavaid eesti ja vene
kultuuri kooseksisteerimise niiteid on tuntud vene kirjanik Lev Rubinstein,
kes on siindinud ja elab Moskvas ning kirjutab ennekdike vene auditooriumile.
Samal ajal on Rubinstein tihedalt seotud Eestiga: ta kiilastas 1968. aastal suvi-
tajana Kdsmut ja kiis seal seejirel umbes kaksteist aastat jarjest.

[Ma sattusin Kdsmu] juhuslikult. Minu tolleaegne tiidruk oli oma vanematega
Kéasmus paar korda kiinud ja kutsus mind kaasa. Noh, sditsimegi - ja ma kohe
armusin sellesse kohta. Olin Baltikumis iildse esimest korda ja see jattis mulle
stigava mulje. Eestit késitati toona kui valismaa aseainet, ndukogude Euroopat
[---]. Moskva ja Peterburi haritlased kogunesid Kismu mitu suve. Uks genius
loci oli vanaproua Anastassia Tsvetajeva, Marina Tsvetajeva dde, kelle timber
kiis kohalik kultuurielu. Uldse sain paljude huvitavate moskvalastega, kellega
hiljem sébrustasin, kokku mitte Moskvas, vaid Kdsmus. Soitsin siia kaksteist
aastat jarjest. Pdrast suurt pausi tulin uuesti juba siis, kui Eesti oli saanud toe-
liseks vélismaaks'.

Vene luuletaja on kdinud Eestis ka viimastel aastatel, on suhelnud eesti kultuuri-
tegelastega, tema luuletusi on tolgitud eesti keelde: 2003. aastal ilmus raamat
»Kartoteegid®, mille tolkis Aare Pilv ja toimetas Hasso Krull. Raamatusse laksid
luuletaja ilmselt koige tuntumad ja representatiivsemad tekstid. Tema luuletuste

* Artikkel on kirjutatud Eesti Teadusagentuuri toetusega (projekt PRG319).
1 M. Trunin, Postmodernism ja Kdsmu [: Intervjuu Lev Rubinsteiniga]. Sirp, 23. oktoober
2015, 1k 19.



puhul on tegu kontseptualistliku zanriga ,,luuletused kartoteegikaartidel“ (vene
keeles ,,ctuxu Ha kaproukax“), mille on leiutanud, vilja arendanud ja ka sulgenud
Rubinstein ise. Oma ,luuletused kartoteegikaartidel“ on ta kirjutanud enamalt
jaolt aastail 1974-1995. Avaldatud on neid nii kaartide kui raamatutena, nii ithe-
kaupa kui koos. Sellest, miks ta enda loodud Zanris (voi kirjanduslikus vormis)
kirjutamise 16petas, on Rubinstein rdakinud rohkem kui iiks kord:

See oli teadlik otsus. Olen psithholoogiliselt seatud nii, et kirjutan iga teksti, nagu
oleks see viimane. Pdrast ilmub jargmine ja siin pole vasturaakivust. Mingil hetkel
aga miski muutus, ei tea kindlalt, kas minu sees voi iimber, kuid kaotasin ajutiselt
motivatsiooni [---]. Arvan, et see oli dige otsus, ma ei suhtu sellesse fataalselt ega
ole isegi voimatu, et millalgi hakkan taas luulet kirjutama. Asi on selles, et mulle
ei ole kirjanikut66 missioon, vaid eraasi’.

Siiski kujutab autori poolt oma isiklikule kirjanduslikule vormile kuulutatud
moratooriumist® (sellest, et Rubinstein ikkagi kirjutas moned luuletused kar-
toteegikaartidele parast 1995. aastat, radgitakse artikli 16pus) palju suuremat
kirjandusteaduslikku probleemi selle vormi teoreetiline métestamine.

Meetrika ja poeetika

Mida kujutavad endast ,,luuletused kartoteegikaartidel” voi , kartoteegid®, mille
virsilist olemust rohutab juba zanri looja antud nimetus? Siinkohal ei tohiks
piirduda tldiste, ehkki endiselt paikapidavate sonadega kontseptualistliku
kunsti kohta, mida voib leida mis tahes 20. sajandi teise poole kunsti entsiik-
lopeediast voi teatmikust ja mida meelsasti kordavad praegu elavad kirjani-
kud-kontseptualistid:

[---] paljudele autoritele oli kontseptualism suur probleem: mida teha parast
kontseptualismi, mis deklareeris koige 16ppu? Kontseptualismi praktika on ju
kirjutamine pérast kirjutamist, luule pérast luulet, kunst parast kunsti. Muidugi
oli see lihtsalt poos, see ei tdhenda, et kunst suri. Kunst surra ei saa, aga kuns-
tiajaloos tuleb aeg-ajalt ette niisuguseid siindmusi, mis on tekitanud otsekui
lihitthenduse. Just nii ldks Kazimir Malevitsi ,Musta ruuduga“ Maalikunst
on parast seda ilmselt midagi muud kui enne. Samamoodi Marcel Duchampi
purskkaev-pissuaar — arvatakse, et sellest algaski kontseptualism; ,,raami®
moistmisest teiste sonadega: iga elundhtus, mis on paigutatud kunstiraami,
saab ise kunstiks, ja see oleneb autori tahtest®.

2 Samas.

3 Vt Rubinsteini tuntud teksti , Koikjal on elu“ (1986): ,Teate, mis mulle pédhe tuli? Selleks, et
elustada surnut - esteetilist moistagi —, on vaja ta uuesti tappa. Peaasi on leida moodus... Ei
saa aru? No olgu, pérastpoole...“ (L. Rubinstein, Kartoteegid. Tallinn, 2003, 1k 69-70; edaspidi
on viited sellele viljaandele sulgudes osutusega lehekiilgedele).

4 M. Trunin, Postmodernism ja Kdsmu, lk 18.
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Toesti, kontseptualistlikus esteetilises koordinaadistikus pole idee (resp kont-
septsioon) vihem téhtis kui spetsiifiliselt kunstilised vahendid, mille kaudu see
realiseeritakse. Ometi viib kontseptsioonist lahtumine esimesel pilgul paradok-
sini: pidades peamiseks kiisimust ,,mis®, tegeleb kontseptualistist kirjanik oma
kunstipraktikas eelkoige vastusega kiisimusele ,,kuidas®, kuivord teda ei huvita
mitte inimkone tdhendus, vaid selle tilesehitus — miks 6igupoolest inimese eldud
sonad tahendavad seda, mida nad tdhendavad? Milles seisneb kommunikatsioo-
ni olemus, seda nii igapdise teksti kui ka esteetilise puhul? Kui kergesti tiletatav
on piir nende vahel? Teisisonu, kontseptualism tekib kahe tendentsi pokkumis-
kohas: tihelt poolt koosneb argisuhtlus suurel méiaral standardsetest fraasidest,
millega ligikaudu saab kirjeldatud kogu isiklike olukordade mitmekesisus. Just
konealuste situatsioonide stereotiilipsus ja nende kirjeldamise standardiseeri-
tus on pohjus, miks argikeelt peetakse kunstilise véljendusega vorreldes vaihem
individuaalseks. Aga teiselt poolt, ei saa kategooriliselt viita, et kunstiteostes
(isegi kui need on iildtunnustatud $ed66vrid) on iga lause tdiesti ainulaadne
ja kordumatu. Kontseptualism porgatab need kaks tendentsi kokku: teeb indi-
viduaalse (niiteks kirjandusklassika tsitaadid) tirazeeritavaks, aga stereotiiiipset
(naiteks pissuaari voi kartoteegikaarti) esitab individuaalsena.

See paradoks pohjendab Lev Rubinsteini kirjutatut. ,Luuletused kartoteegi-
kaartidel on heterogeensed: luuleomase tekstiga tdidetud kaardid on segi
proosaldikudega, mida omakorda katkestatakse pidevalt mitmesuguste vahe-
kiiludega, mis koige rohkem meenutavad ndidendite remarke. Koigele lisaks
on need lisna pikad tekstid jagatud vdikesteks nummerdatud loikudeks, mis
on kirjutatud raamatukogukaartidele; on teada, et selle omapérase vérsivormi
valjatootamisele aitas kaasa elulooline asjaolu — umbes kakskiimmend aastat
tootas Rubinstein Moskva Riikliku Pedagoogilise Instituudi’ raamatukogus ja
esialgu kasutas raamatukogukaarte oma luuletuste mustandite kirjutamiseks®.
Tagantjérele on autor radkinud oma kontseptsioonist jargmist:

Alludes ,,Zzanrimélule®, assotsieerub mis tahes tekstifragment voi tekst tervi-
kuna lugeja tajus traditsiooniliste Zanritega. Tekst on seega loetav kord nagu
olmeromaan, kord nagu ndidend, kord nagu liiiiriline luuletus jne, tdhendab,
see libiseb moodda zanrite piire ja, nagu peegel, peegeldab lithidalt vastu neid
koiki, ithegagi samastumata. Sisuliselt on see interzanr, (thendades endas nii
luule, proosa, draama, kujutava kunsti kui ka performance’i jooni.

Iga kaarti méistan ma kui universaalset riitmitihikut, mis ihtlustab mis ta-
hes koneaktid, olgu see virsirida, 16ik tinavavestlusest, pseudoteaduslik aforism,
lavaline remark, hiitiatus voi ka vaikimine — puhas kaart. Kaartide pakki voib vaadata
ka nagu visuaalset voi siis kidegakatsutavat objekti. Suhtlus selle objektiga -

5 Praegu Moskva Riiklik Solohhovi-nimeline humanitaariilikool.

6 Uksikasjalikumalt: intervjuu Rubinsteiniga, [I. Cepenxo, IToat u «Kaprouku». colta.ru, pasmuen
«JIuteparypa», 24 mapra 2017; url: https://www.colta.ru/articles/literature/14324-poet-i-kar-
tochki.



riitmiline lehitsemine, jarjestikune kihtide eemaldamine (nagu arheoloogi-
listel kaevamistel), sonu pidi liikumine teksti stigavusse — see on esemeline
metafoor lugemise protsessile kui mangule, vaatepildile ja t6ole’.

Lisaks Rubinsteini poeetika tihtsatele joontele osutamisele demonstreerib see
tsitaat taas, et ta peab oma loodud eksperimentaalseid teoseid just nimelt vérs-
sideks®. Milles siis seisneb nende virsilik olemus?

Seda on pdhjalikult analiiiisinud vene kirjandusteadlane Maksim Sapir
(1962-2006), kelle jaoks oli Rubinsteini kartoteegikaartide luule darmuslik -
aga seetottu tilimalt iseloomulik - ndide védrsskone ja proosakone erinevusest.
Kuigi eraldi artiklit, mis oleks pithendatud Rubinsteini eksperimentidele, Sapir
kirjutada ei joudnud, ,moodustasid motisklused Rubinsteini eksperimentaal-
sete teoste varsiliku olemuse iile orgaanilise osa [tema] védrsskone kui sellise
olemuse moétestamise protsessist™.

Kiesolevas artiklis pole voimalik arutleda virsidopetuslike peensuste iile ega
siiveneda kéigisse Sapiri kontseptsiooni iiksikasjadesse, piisab, kui delda, et
»[tema] varsskone mairatlus oli antud [---] ldhtudes valmis intuitiivsest ette-
kujutusest selle kohta, mis on virss. Kuid Sapir seadis endale eesmirgi hélmata
oma definitsiooniga koik ,vérsilisuse® ilmingud, sealhulgas (aga véib-olla eel-
koige) darmuslikud, ,veidrad® juhtumid, need, ,,mille puhul meie intuitsioon
vaikib“ ja mis ,tekitavad hdmmeldust“. ,Luuletusi kartoteegikaartidel“ ké-
sitles Sapir omaette virsisiisteemina - ja siinkohal pokkub tema kisitlusviis
varsisiisteemide aksiomaatika kontseptsiooniga, mis on esitatud Jaak Poldmae
raamatus ,,Eesti virsiopetus®

Sapir ridgib koigi virsisiisteemide ,paradigmaatilistest konstantidest*,
teisisonu, regulaarselt korratavatest (resp ettearvatavatest) elementidest igas
varsististeemis: silbilises siisteemis on need silbid, rohulises stisteemis taktid,
silbilis-rohulises vérsijalad jne.! Viimane virsisiisteem on vabavirss, mis on
vaba mis tahes ettearvatavusest vérsirea sees. Seal on ainus korratav element
virsirida ise, milles ,korrapdrastamata on nii silpide ja rohkude arv kui ka
pikkade ja lithikeste silpide vaheldumine vérsis“'3, s.t ,,tegu on vérsiga, millel
ei ole mingit etteantud ja dratuntavat skeemi voi piiranguid [---]; kui seal teki-
vad moned korrapdrasuse elemendid, on nad spontaansed ega hélma tavaliselt

7 JI. Pybunureits, Perynapaoe mucbmo. Cankr-Iletep6ypr, 1996, 1k 6.

8 Sona ,,ctuxu” tahendab vene keeles nii luuletusi kui ka varsiridu.

9 A. benoycosa, B. Ilonnnosa, Henanucannas crarba M. V. lllanupa o «cTUXax Ha KapTOYKax»
JI. Py6unmrerina. Rmt: Universum versus: SI3bIK — CTUX — CMBICI B pyccKoit moasuy XVIIT-XX
BekoB. Kuura Bropas. MockBa, 2015, 1k 483.

10 Samas, 1k 484.

11 Koige kontsentreeritum iilevaade teemast leidub artiklis: M. IIlariup, O mpepenax aanHel
cruxa B Bepmbpe (. A. ITpuros u gpyrue). Philologica, 1999/2000, kéide 6, nr 14/16, 1k
117-119.

12 J. Poldmie, Eesti varsidpetus. Tallinn, 2002, lk 84.
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tervet teksti“!®. Rubinsteini ,luuletused kartoteegikaartidel“ osutuvad vabavarsi
tiletamiseks - siin pole vdhim korratav {thik enam mitte mis tahes pikkusega
rida, vaid kaart ise, tdidetud itkskoik missuguse tekstiga — olgu see kirjutatud
varsis voi proosas, koosnegu kas voi tithikute ja mottepunktide jadast...

Jasiin ilmneb jélle paradoks, sarnane sellega, millest me arutlust Rubinsteini-
kontseptualisti poeetika iile alustasime. Uhest kiiljest véib minekut iile isegi
koige vabama virsi piiride votta kui voitlust logotsentrismi vastu (voi vdhemalt
selle iiletamise piitidu). Rubinstein ise rddkis oma ,kartoteegi“ raamatu kujul
viljaandmisest nii:

Teksti avaldamine ajakirjas v6i raamatus (s.t tema ,tasapinnaline® esitamine)

on iga kord selle autorile tosine probleem. Asi on selles, et tekst-kartoteek on

minu jaoks originaal, aga tema tasapinnaline variant - see on pigem koopia,
reproduktsioon.'.

Teisest kiiljest, nii otsene ja rohutatud luulesalgamine nditab, et luuletaja on
valtimatult keelelise stiihia siinnitis - mitte ilmaaegu ei pea Rubinstein, raaki-
des endast kui luuletajast, kohasemaks méaratlust ,noukogude stilistilise pagasi
registraator” (voi , katalogiseerija“l)'>. Tundub, et siin on meil tiks piiripealne
illustratsioon teesile, et kui palju sa ka keelt iimber ei vormista, ei ole tulemu-
seks muud kui ikka keel.

Tolkimise probleem

Kui panna téhele kdike tilalpool 6eldut, siis osutub Rubinsteini tekstide lihtsus
néiliseks — nii originaalteksti lugejale kui ka tolkijale mis tahes teise keelde
(siinkohal - eesti keelde). Tahan kohe 6elda, et siin on meil eesmiark pole anda
hinnangut tolkija ega toimetaja t60le'®: mul pole vihimatki kahtlust ei Aare

13 M. Lotman, M.-K. Lotman, Eesti silbilis-rohulise riitmika jooni: neliktrohheus ja -jamb 19.
sajandi teisel poolel ja 20. sajandi alguses. Tallinn, 2018, 1k 59.

14 JI. Py6unmreiis, Perynaproe mucbmo. CankT-Iletep6ypr, 1996, 1k 6.

15 Uksikasjalikumalt intervjuus Rubinsteiniga: K. TonoBactukos, «/laHa ycTaHOBKa Ha
HepasnnueHne fobpa u 3ma». meduza.io, 25 miomst 2015; url: https://meduza.io/featu-
re/2015/07/25/dana-ustanovka-na-nerazlichenie-dobra-i-zla.

16 Toon siin lihtsalt véilja méned vead. Pean vajalikuks neile osutada mitte seepérast, et kahan-
dada tolkija ja tema toimetaja silmapaistva to6 védrtust (just seepdrast loen need iiles allmarku-
ses), vaid pigem lootuses, et kui raamatust peaks kunagi ilmuma kordustriikk, siis tulevad need
minu tahelepanekud asjale kasuks. Monel pool pole dnnestunud eristada hiitiatust ,,Jocrrozu!“
(»Issand jumal!®) poordumisest ,,Tocroga“ (,,Harrased“). Vt ,,Kéikjal on elu®: ,,Tocrioma, mexxmy
mpounm, 4dait cTeiHert... / ,Hérrased, muuseas, tee jahtub...“ (Ik 67), ,,Jocmomgn! Jla Bce oHM
OJJHUM MMPOM Ma3aHbl. B3ATb X014 6b1 91010...“ / ., Hirrased! Koik nad on iihe vitsaga 166dud.
Votame niiteks kasvoi selle... (Ik 69; esimesel puhul on tolgitud digesti, teisel paraku mitte);
»See olen mina“: ,,ITpo¢. Burre (onnn): ,,Tocmoan! Cxonbko sxe MokHO! ITepexxuts 9T0 HeTy
HIUKAKNX CIL. Befib 51 ke 4ecTHO cTapaiock. Bupur 6or, st decTHO cTapaocs / ,,Prof. Witte
(iiksi): ,Hérrased! Kaua voib! Ma ei ela seda iile. Ma ju toesti piiiian. Jumal néeb, ma toes-
ti pitian® (Ik 130; jélle po6rdumine hiitiatuse asemel); vt seejuures ,,Kirjanduskiisimused*:
»Tocmoan! Yro Hawanocs?“ / ,Issand jumal! Mis pihta hakkas? (Ik 90), ,focmopu! Yro tyT



Pilve ega Hasso Krulli kompetentsuses, arvan, et pole liialdus nimetada mo-
lemat tdnapédeva Eesti véljapaistvateks literaatideks. Oma iilesandeks pean ma
néidata Rubinsteini tekstide eestinduste abil, mis laadi raskustega voib kokku
puutuda iga tolkija, kes soovib mitte ainult tuua lugejani teises keeles kirjutatu
mbotte, vaid leida ka voimalusi adapteerida seda sihtkultuuri.

Siin siis moned neist probleemidest.

1. Kuivord vahimaks konstantseks ithikuks on Rubinsteinil kartoteegikaart,
siis milline staatus on riitmistatud tekstifragmentidel? Lihtsamalt 6eldes: kui
me iihel voi teisel kaardil olevat teksti loeksime harjumust médda kui virssi,
siis kuidas seda tolkida? See kiisimus voib tekkida ka mis tahes vabavirsiliste
luuletuste puhul, kus samuti aeg-ajalt tuleb ette regulaarse varsiorganiseerimise
tunnuseid - ometi luuletus tervikuna ei lakka olemast vabavirsiline. Toon ndite
omaenese napist tolkijapraktikast.

Koorisime kraanikausi kohal apelsine
ja kook oli naeru tais.

Keegi keetis kohvi,

keegi toppis piipu,

kolmas korkis veini,

neljas nagi silmanurgast tulevikku,
kui viies viimse kergenduspisara

oma pikka seelikusse varjas.

Kuues niris pliiatsit ja luges sormeotstelt silpe.
Seitsmes seisis vdraval,

siili moone tdis"’.

Haganocs!“ / ,Issand jumal! Mis siin pihta hakkas?“ (Ik 97; siin on hiitiatus tolgitud digesti, ent
siiski pole teisel juhul originaalis I6pus mitte kiisimérk, vaid hiitiumark — mis suurel mééral
muudab lause moétet originaalis, kuid tolkes kélab see nagu lihtsalt kordus);

— tuleb ette patustamist motte vastu (mida tuleb eristada nn licentiae poetica’st, s.t poeetilistest

o«

vabadustest), nditeks ,, Kangelase ilmumine“: ,,Jla ou c yrpa y>xe Kocoit“ / ,Ta juba hommikust
on pahur® (lk 58; ,xocoit“ ei tdhenda siinkohal midagi muud kui ,,purjus); ,A re >xe mpo
yuennka?“ / ,Kuid kus siis opilased on“ (Ik 60), vt samas tekstis digesti tolgitud viljendit ,,mpo
ydaeHnka“: ,Seal on veel opilasest juttu® (lk 56), ,,A mis seal opilasest on?“ (Ik 57), mitte asjata
libinud refradnina teksti kogu esimest poolt: selle teises pooles on juttu nimelt dpilasest;

- 16puks niited poeetilise vabaduse ja semantilise hooletuse piiril. ,,Kdikjal on elu®: ,,Ha cTpasxe
ropHero npepena“ / ,Méepiiril vahti pidades (Ik 70), siin on tolkija ajanud segi omadussona
»ropHbiit“ (mis kidib migede kohta) kirikuslaavi sdnaga ,,ropanit“ (n hadldub palataliseeritult
[r’] ja sona tahendab ,taevane®, ,korgustes asuv®; antoniiiim - ,,zonpunit (,maine®, ,madal®)).
»Regulaarkiri“: ,,...] moMHI0: B JOMOyIIpaB/IeHbe BICENN CYETHI HAJ| CTONOM...  / ,,... Ma mé-
letan, et arveid seinal seal majavalitsuses rippus...“ (Ik 120), siin vois tolkijat segadusse ajada
see, et originaalis puudus tiht ,é*, mida venekeelsetes tritkivaljaannetes aktiivselt ei kasutata,
selles fragmendis kéib nimelt jutt seinal rippuvast mehaanilisest arvelauast (,caérsr®). Teisest
kiiljest, sonad ,,méepiiril“ ja ,arveid mahuvad hésti jambi riitmiskeemi, mis mélemal juhul
vastab originaalile.

17 B. Kaschan, Ma naeran magades. Tallinn, 2016, lk 14.
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Selle luuletusekatkendi paksu kirjaga esile toodud read mahuvad kolmiktroh-
heusesse. Sellised riitmistatud vaheldigud on autoril taotluslikud, nad osutavad
selle teksti piiripealsusele, balansseerimisele vabavirsi ja meetrilis-riitmilise
varsi vahel, ning selle apoteoosiks on justkui poolitatud rida ,,Kuues néris
pliiatsit ja luges sormeotstelt silpe®, kus selge trohheiline algus variseb vaba-
virsi surve all kokku. Seejuures seostub vorm otseselt semantikaga: selles reas
radgitakse sormedel silpe lugevast luuletajast, kes koige jargi otsustades ongi
votnud kirjeldada vérssides seda kirevat seltskonda.

Aga kuidas seda tolkida? Kui me tdlgime vabavirsi vabavirsiks, kas siis on
vaja sailitada silmanéhtavalt korrapérase riitmiga 16igud? Ning kui jah, siis mis
varsimoot tuleks nende edasiandmiseks néiteks vene keeles valida? Esmapilgul
ilmselge vastus - ptiiida séilitada tolkes originaali virsiméot - ei tundu kau-
geltki alati dige. Sest peale varsistuse puhttehnilise kiilje on asjal ka semantiline
kiilg. Teisiti deldes: kuivord on traditsiooniline vene kolmiktrohheus, millel on
oma kasutamistraditsioon ja omad kultuurilised konnotatsioonid, oma eesti
velje analoog? Omalt poolt voin delda ainult seda, et minul ei 6nnestunud seda
teksti vene keelde tolkides leida neile riitmistatud ridadele vahegi adekvaatset
analoogi ja ma otsustasin lokaalsest riitmistamisest loobuda.

Sisuliselt sama probleem tekibki ka Rubinsteini ,,kartoteegiluuletuste® tol-
ke puhul, aga juba mitte vérsiridade, vaid kaartide omavahelise suhte tasan-
dil. Koige ilmekam néide on ilmselt tekst pealkirjaga ,Kangelase ilmumine®
[,[TosiBnenne reposi“]: see algab nagu kaartide jada (esimesed 94 tiikki), millest
igaiihel on tiks nelikjambi rida, kusjuures iga rida on sisu poolest rohutatult
mittepoeetiline. Néiteks (toon dra originaali ja pérast kaldkriipsu Aare Pilve
tolke): ,Hy Bcé. IToka. I nossonw“ / ,Noh, kéik. Pakaa. Ma helistan®, ,,Emy?
Jlet marbgecar. A 4t6?“ / ,,Ah tema? Viiskend tais. Mis siis?“, ,,Tbl, KcTaTH,
BbIKTIOUN yTIor? / ,Triikraua votsid ikka vélja?®

Tahtsad on molemad asjaolud: tihest kiiljest on lugeja ees olmelised iitlused,
mis otsekui juhuslikult on mahtunud varsimoo6tu, teisest kiiljest, just nelikjamb
on vene luule koige populaarsem ja levinum vérsimoot, massikultuuris aga
seostub see pahatihti tildse vene luulega. Kuid kas ka eesti luules ja kultuuris
on nelikjambil sddrane staatus? Arvatavasti mitte. See seletub eesti keele ise-
arasustega: ,Nagu teisteski keeltes, kus rohk on fikseeritud sona esisilbile, on
eesti [---] jambi olulisim probleem anakruus: meetrum nduab rohku teisel
silbil, keel esimesel. Selle tulemusena algab eesti jambiline varsirida enamasti
rohkude porkumisega“®. See ei tihenda, et eesti luules jambe ei kirjutataks,
aga tdhendab koige vahemasti seda, et keeleliste pohjuste tottu on eesti luules
loomulikum varsimo6t trohheus.

18 M. Lotman, M.-K. Lotman, Eesti silbilis-rohulise riitmika jooni: neliktrohheus ja -jamb 19.
sajandi teisel poolel ja 20. sajandi alguses. Tallinn, 2018, lk 148.



2.Ja siin jouame teise probleemi juurde. Oletame, et me tegeleme ekvimeetri-
lise tolkega (see tahendab, vdimalust médda tolgime originaali jambi jambiks,
originaali trohheuse trohheuseks ja nii edasi). Aga kuidas suhtuda ekviriitmias-
se? Kuigi ekvimeetrika ja ekviriitmia vahekorrale on ldhenetud mitmeti®, on
uurijad tithel meelel selles, et tdielik ekvimeetrika on luuletolkes pohimétteliselt
voimalik, kuid ekviriitmia ei ole vdimalik - ja seda keelelistel pohjustel.

Alustagem siiski sellest, et Rubinsteini tolgete raamatus ei jargita ekvimeet-
rika pohimotet igal pool. Vaatleme koiki kaarte, kus originaalis esineb riitmi-
line organiseeritus.

Kolmes tekstis (,,Komoodiauuenduste kataloog®, ,Nimetu siindmus®, ,,Aina
edasi ja edasi®) selliseid kaarte pole, seepdrast neid tekste siin ei vaadelda. Tekstid,
mille meetriline repertuaar siin dra tuuakse, on tabelis erinevalt tolkeraamatust
reastatud kronoloogilises jirjestuses (et oleks néitlikum, on originaalide virsi-
moot tahistatud kirillitsa tdhega ,,51“ jambi puhul ja ,, X* trohheuse puhul, tolgete
oma vastavalt ladina tdhtedega J ja T):

Pealkiri varsiridadega varsiridade varsimoddud ja
kaartide arv koguarv ridade arv

»lectuxppinsiii cepadum™ (1984) 7 22 4 (2)

515 (18)

56 (1)

A8 (1)
»IlosiBrenne reposi“ (1986) 94 94 4 (94)
»IombITKa CrenmaTh 13 Bcero Tparegmio (1986) 9 24 A5 (24)
»Bcrony sxusup” (1986) 36 90 516 (40)

514/3 (15)

514/3 (19)

514 (16)
»Mama mMbita pamy” (1987) 10 10 S8 (8)

4 (1)

A2 (1)
»Kro Tam B manesom Tymane” (1987) 28 55 514 (30)

A3 (25)
»Bompocsr murepatypsr (1992) 6 8 A7 (8)
»Menauxonmueckuii anmpb6om“ (1993) 3 24 514 (24)
o5 3mecs ™ (1994) 46 46 vaba jamb
»Perynsaproe nucsmo® (1995) 23 23 2 (1)

14 (15)

g5 (1)

A8 (6)
o ITO 2 (1995) 27 69 52 (6)

13 (2)

514 (61)

19 Ulevaadet vaatepunktidest vt artiklis: /. IInnpmukos, C. Jlsanus, ,Ein Fichtenbaum steht
einsam...“ ¥ TUIIOZIOIUS PYCCKOrO HOMbHNKA (IO CIefaM 3aMedanuit Bpuka o pycckux mepe-
Bojiax u3 leitne). MeTogonorns u mpakTuKa pycckoro ¢gopmannama: bprkoBckmit cOOpHIK
II. MockBsa, 2014, 1k 151-155.
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Niitid vaatleme tolgete meetrilist repertuaari:

Pealkiri varsiridadega varsiridade koguarv | varsimoddud ja
kaartide arv ridade arv

»Kuuetiivuline seerav* (1984) 2 182 13 (2)*

J5 (16)
,,Kangelase ilmumine* (1986) 94 94 J4 (94)
»Katse teha kdigest tragoodiat“ (1986) 8 222 J4 (3)

J5 (18)

J6 (1)
»Koikjal on elu“ (1986) 36 90 T5 (38)

T6 (2)

T4 (12)

T4/3 (15)

1473 (19)

J4 (4)
»Ema pesi pesu” (1987) 8 8% I8 (9)
»Kes seal kahkjasroosas vinas“ (1987) 28 55 T4 (30)

13 (25)
,»Kirjanduskiisimused* (1992) 4 5% J7(5)
»Melanhoolne album“ (1993) 3 24 J4 (24)
»»3iin ma olen (1994) 0 0» -
»Regulaarkiri“ (1995) 15 2% J3 (1)

14 (17)

I5 (1)

18 (1)
»»See olen mina“ (1995) 19 5877 J2 (1)

13 (6)

14 (44)

J5(7)

20 Kaht Puskini tsitaati (kaardid number 12 ja 17), ,,[lepcramu n€rkumm Kax coH... ,I1pouait,
cBo6onHas cTuxua’ kas ei tuntud dra voi on need teadlikult télgitud originaali nelikjambi
sdilitamata: ,,Unikergete sormedega...“ ning ,,Hiivasti, vaba stiihia“ (Ik 46). Ka moned teised
vérssidega kaardid (number 78, 80 ja 81) on tdlgitud proosana: ,,He npoBoxadiite, MHE He
naneko”/ ,,Arge mind saatke, mul pole palju minna“ (Ik 49), ,,Bonpdc nuib B TOM, KTO BT
Monoko“ / ,Kiisimus on vaid selles, kes joi piima dra“ (Ik 50), ,Kpagemcst Ha Koma4ypux jamnax,
pacnpocTpansia TpynHbiit 3anax” / ,Hiilime kassisammul, levitades laibahaisu® (lk 50).
21 Originaali rida ,,Ectb MHOTO, ApyT Topanuii, pasmrunbix cutyannit (kaart number 92) loen
ma siseriimiga kuuejalaliseks jambiks. Kuigi just siseriimi olemasolu véimaldas télkijal jagada
selle rea kaheks kolmikjambiliseks viérsiks:

Horatius, sober, tea,

on ilmas palju head (lk 50).
22 Viisikjambi mahtuvad read kaardil number 56:

Hy uénosex. Hy nwo6ut. Hy crpaader.

Hy rosoput. Hy asimurt. Hy )XuBéT... -
eesti tolkes antud edasi jargimata mis tahes virsimootu:

Kiill on inimene. Kiill armastab. Kiill kannatab.

Kiill radgib. Kill hingab. Kiill elab... (Ik 29).
23 Viimased kaks kaarti, millel originaalis on jambiline riitm:

82. B TOT fi€Hb Bce 6bI/10, KaK 0ObIUHO.

83. 4 Bcran, omencs... —
Tolkes on nad sellest ilma jadnud:

82. See péev ei erinenud tildse teistest.

83. Ma tdusin iiles, panin riidesse... (lk 80).



Nagu vordlusandmed néitavad, voib radkida Aare Pilve tolgetes tendentsist
eestindada Rubinsteini vérsid algupérases virsimoodus, siiski — ilmselt keele-
ainese tugeva vastupanu tottu - ei saa see tendents peamiseks pohimotteks®.
Moistagi pole voimalik selle artikli raames kasitleda koiki vastavusi ja mitte-
vastavusi ning kirjeldada nende olemust. Piirdun méne, minu meelest koige
huvitavama néitega.

24 Kolm virssi kahel kaardil (nr 94 ja 95) on tolkes kaotanud regulaarse riitmi tunnused. Need
on read ,,Ckaxif, KOTOPOMY 13 HaC IIPOPBATHCA YAanoch?“ ja ,,OmHAXKIBI Ha CBIPOM BETPY,
KOIJd HI CECTb, HU BCTATh, C KPOBABOIL KAILEI BO PTY MOy Tebs nckars...; vt tolkes: ,Utle,
kellel meist 6nnestus ldbi murda? ja ,Ukskord, kui niiske on tuul, kui kusagil olla ei ole, ma
ldhen ja otsin su iiles, verine puder suus...“ (Ik 96-97).
25 Siinkohal tolkija kas ei tundnud originaalis vaba jambi dra voi teadlikult pole piitidnud
sdilitada tolkes keerulist jambilist riitmi. Ka on luuletuse tolkesse hiilinud iiks tehniline viga:
originaalis kasutab Rubinstein votet, mis on sarnane anzambmaaniga traditsioonilises luules:

15. (M ronoBa kak 6yATO OBI MPOILITIA, 11 JIETde ABIIINTCS, 1 BOOOIIIe

16. monerue)

17. V1 BOT...
Tolkes on 15. ja 16. kaart liitunud, selle tagajarjel on ka kaartide numeratsioon moonutatud:

15. (Ja peavalugi oleks nagu moddas, ja kergem on hingata, ja tildse on kergem olla)

16. Ja nae... (1k 106).
26 Kaardid 33 kuni 40, originaalis kirjutatud nelikjambis, on télkes meetrikalis-riitmiliselt
organiseerimata. Teiselt poolt, kaheksajalalise jambi pikad read on enamikul juhtudel muude-
tud harjumuspérasemateks kaheks nelikjambi reaks. Nditeks ,,...VI oy mmmnsmye mmacTuHKM
VUM 6Ta>KeHHBIE TOfia...

... Ja plaadikrabinasse kadus

hulk dndsaid aastakesi reas... (1k 118).
Selline otsus on nii moistetav kui ka seletatav: kaheksa jala pikkune rida on ka vene luule
jaoks tisna eksootiline (siiski, meenutagem Ossip Mandel$tami tuntud luuletust: ,,He nckymait
4y KIX Hapeduil, HO II0CTapaiics MX 3a0biTh: / Befib Bce paBHO ThI He CyMeellb CTEK/IO 3ybamu
ykycutp“). Faktiliselt ongi Rubinsteini kaheksajalalised jambid kaks rida nelikjambe, lihtsalt
kirjutatud tihele reale. Aga kokku lugedes lahtun ma faktist, et originaalis on iiks rida, aga
tolkes on ta jagatud kaheks.
27 Refrddnina paljusid kaarte ldbiva originaali rea ,,A ato s loen ma kéigil puhkudel kaksik-
jambiks - eriti kui votta arvesse, et luuletuse 16pp on iiles ehitatud nii, et alguspoole jalgade
arv jark-jargult suureneb:

113. A 310 4.

114. A 310 st B Tpycax U B MaiiKe.

115. A 370 5 B TpyCax U B MaliKe IIOJ OIESIIOM C TOTIOBOIL.

116. A 910 5 B TPycax 1 B MaliKe IO OFESIOM C TONIOBOI 6ery mo
COTIHEYHOIT TyKaJIKe.
Tolkes on originaali riitmiimpulss sdilitatud ainult fragmentides:

113. See olen mina.

114. See olen mina aluspesu viel (lk 133) -
kuid teistel juhtudel on tolkija eelistanud siintaktilist 1ahedust ritmilisele ja tolkinud , A sTo
1 - ,Aga see olen mina“
28 Pean vajalikuks igaks juhuks korrata, et siinses arutluses lihtsalt konstateeritakse empiiri-
list fakti, mis on saadud vordleva analiiiisi tulemusena, mitte mingil juhul ei ole see kriitiline
hinnang.
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Voib arvata, et vene luulele harjumuspdrast jambilist riitmi on eesti keele
vahenditega iisna raske niimoodi edasi anda, et see mojuks loomulikult, just
seepdrast tuleb tolkijal pahatihti valida, mida tolkes sdilitada — riitmijoonis
voi tdpne mote. Aga kui ptitida mottelisi kaotusi minimeerida, siis milline var-
simoot oleks koige parem valida (sel juhul ei saa rddkida enam otsesest, vaid
funktsionaalsest vastavusest)?

Alustame niitest, kus on séilinud originaali riitmika, kuid méte on muu-
tunud. Tundub, et koige iseloomulikumaid juhtumeid leiab luuletusest ,,,,See

e

olen mina“ (kuna originaalis on nelikjambi neli rida kirja pandud varssideks

jagamata, siis tahistan vérsside vahed piistkriipsuga, et pilt oleks selgem):

106.

A 970 JlapudeBoit Pan | momysaGpiTsiit cumyar. |
Mou 04KH B IPOCTOIL onpaBe. | MHe AeBATb, eii
JBEHALATD JIeT.

107.

A 310 1.

108.

A 970 Te YeTbIpe C/0BA, | KoTOpbIe cKasan CaHéx, |
xorga Konsie cornyn mogkoBy, | a pasornyTs yike He
cMor.

109.

A 910 1.

110.

A 9T0 IIPa3HNYHOM CTONMNIBI | KPACHO3HAMEHHOE
»YPa“ | i CBeKeBBIMBITBIE MNI[A | IEBYOHOK C HALIETO
nBOpA.

111.

A 10 1.

112.

A 9T0 IMMHa 3BYK IIPe/IeCTHbIN | B 1IECTb POBHO,
Gynro u He cnan. | HaBepHoe, paguoTouxy | KTo-mt6o
BBIKTIOUNMTH 3a6bIT.

106.
Kuid see on LaritSeva Raja, | ta kunagine siluett. |
Need olid dnnelikud ajad. | Ma pritsin tema peale vett.

107.

Aga see olen mina.

108.

Kuid need on Sanja neli sona, | kui Kolja vdinas kabjaraua |
kiill kéveraks, kuid sirgeks enam | ei joudnud, kuigi rassis
kaua.

109.

Aga see olen mina.

110.

Kuid siin on punalipud, pidu, | paraad, ,hurraade komav
kaik, | ja oma juuksed patsi sidund | on meie due plikad
koik.

111.

Aga see olen mina.

112.

Kuid see on hiimni kaunis kéla, | kui kell on saanud tépselt
kuus. | Ju jattis keegi krapi sisse, | kui magama liks. Piev
on uus.

Nagu niha, kui ldheneda maksimaalselt algupédrandi riitmikale, hakkavad tol-

kesse ilmuma leksikaalsed nihked (paksus kirjas).

Niitid vaatame vastupidist juhtu luuletuse ,,Kéikjal on elu® néitel:

90.

Borme cBepyok 13-3a yrma

Iloet o cBOeII MIOTOI fOTTE —

Bepnpb oH 31€Ch 110 CBOEIT XKe BOTTE,
VI He 3aKoHYeHa uUrpa...

92.

HenpocTo 6b1CTPOIO peKoit
Cmacarbcs Ha 6ery -

He TobKO B 6ypAX €CTh IOKOIA,
Ho u Ha 6epery...

94.

Hanpacho BetpeHoit mopoit

Mbl 6beMcs U3 TIOC/IeHElN CUIIbI —
V3K B IpeJIBKYIIEH M MOTHJIbI
EnBa popusumiics repoii...

96.

Kyoa s nam nvimy, KONMb MaMSATb TOBUT
CunkoM 1osaBuepanHmii eHb,

A Oenv 2pAdyusutl Ham 20mosum
Ouepednyro...

90.

Asjata kilk ahju taga,
kurdab kurba eluteed -
kohavalik oli vaba,

ming ei ole 1oppend veel...
92.

Ei ole kiire ojaveena

nii lihtne pageda -

sest peale tormi rahu leiad
ka kaldalagedal...

94.

Asjatult me pingutame
vastu tuuli oma joudu -
stinnib vastne kangelane
juba tundes haua 6udu...
96.

Kuhu minna - milu hoiab
vangis iileeilne pdev,

tulev paev kuid varuks hoiab
jarjekordset...



Paksu kirjaga on siin vilja toodud nelikvirss, kus eri jalgade arvuga jamb
4/3 on énnestunud siilitada ka tolkes. Koik iilejadnud vérsid on originaalis
kirjutatud nelikjambis, ent tolgitud neliktrohheuseks, kusjuures sonaline kiilg
on tapsem.

3. Etillustreerida kolmandat laadi probleeme, millest ei saa mé6da tikski luule-
tolkija, jatkan viimase ndite analiiiisi: kursiiviga on esile toodud kolm teksti-
fragmenti, mis ei puuduta enam ei vérsi tehnilist ega leksikaalset kiilge. Siin
valjutakse keele piiridest kultuurikoodi alale. Asi on selles, et lausungid ,Kyzna
X HaM IUIBITh...  ja ,dTO HeHb IpsARymuii MHe TOTOBUT. .. on koigile vene lu-
gejatele tuttavad tsitaadid Puskini klassikalistest teostest (esimene luuletusest
,»Sugis, teine romaanist ,,Jevgeni Onegin®). Aga milline on nende tsitaatide
staatus eesti kultuuris ja milliseid méttelisi assotsiatsioone pakuksid nad luge-
jale isegi siis, kui oleks dra tuntud?

Viimase virsi puhul on tegemist aposiopeesiga: originaalteksti lugejal 6i-
gupoolest ei saa olla kahtlust selles, mis séna - riimuv sonaga ,,jeHp“ — peab
jargnema omadussonale ,,ouepennyio®. See on ropendussona ,mmoebenp” (ta-
henduselt lahedane sonale ,,epynpa“ (jama), kuid stilistiliselt jimedam), millele
isegi siis, kui ta oleks tekstis otse vdlja eldud, oleks raske leida ekvivalenti mis
tahes voorkeeles®. Seejuures Rubinsteinil leksikaalsel tasemel see sona tdhen-
dusrikkalt puudub, kuigi sellele viitab silmanahtavalt nii riitmiimpulss kui ka
riimiootus.

Need kaks Rubinsteini , kartoteegiluule“ omadust — nii nende tsitaadilisus
kui ka ,,miinus-votete® hulk - seavad iga tolkija ette kui mitte lausa lahenda-
matud, siis igatahes viga keerulised kiisimused. Kunstilise teksti tolge pole
tegelikult kunagi lihtsalt keeltevaheline, vaid mérgisiisteemide vaheline ndhtus.
Rubinsteini tekstide télkimine on paljuski mérgististeemide vahelise tolkimise
kvintessents, kuna tolkijal ei tule anda edasi mitte ainult leksikat ja varsimootu,
vaid voimalust m66da peab ta arvestama Rubinsteini tekstide kuulumist nende
jaoks relevantsesse kultuurikonteksti.

Ja lopetuseks tiks ndide, kus tsitaadilisus ja aposiopeesia saavad kokku ithe
teksti ruumis. Kui Rubinsteini seda tiitipi tekstid nagu ,,,,Siin ma olen on
tiles ehitatud nii, et autor justkui valib ainese kirjeldamiseks sonad ja sobiva
varsimdddu (siit vaba jamb), siis luuletus , Melanhoolne album® on tervenisti
rajatud balansseerimisele ettearvamatuse ja dratuntavuse vahel. Suurem osa
kaarte kujutavad endast unendgude voi ennete seletaja paroodiat - ja edasi
ldheb ettearvamatus teema tasemelt (inimene, nagu teada, ei saa ennustada

29 Analoogiks voiks eesti keeles pidada sona ,,(h)uinamuina® eriti kui arvestada selle etii-
moloogiat (moodustatud vene obsts6onsest sonatihendist ,,xyitust-myitas ). Teatavasti on aga
»uinamuina“ tdnapieva eesti keeles kiill konekeelne, kuid mitte ebatsensuurne sona (eriti nende
jaoks, kes ei valda vene keelt) ega sisalda jamedaid konnotatsioone.

™
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oma unenigusid, aga nende tahendust, kui see iileiildse on olemas, voib vaid
aimata) teksti tasemele:

5.
Ja mérg oksake aknale koputab -
6.

Millestki ei saa aru.

Mirkimisvddrne osa edaspidiseid kaardipaare kujutab endast hiipoteetiliste
unendgude (v0i ennete) mittetriviaalseid interpretatsioone:

25.

Taadike kepiga -

26.

Koht ldheb lahti;

27.

Paat ithe aeruga -

28.

Armud kittirakasse;
29.

Must prussakas -

30.

Vooéras onu hirmutab;
31.

Pruun prussakas -

32.

Unustad, mida tahtsid;
33.

S6id mee asemel sitta —
34.

Unistus laheb taide.

Seejuures kolm kaarti, mille tekst on kirjutatud nelikjambis ja mis on taidetud
suure hulga viljajatetega, on vastupidi méddratud vdoimendama teksti dratunta-

vust — kontrastina selle iildisele ettearvamatusele. Toon édra viimase jambilise
kaardi:

»I1oKa He CrIpoCuIIb, He OTBETHAT, »Ei saa sa vastust, kui ei kiisi,
................... He ajlyT. eiiiiiiiiai.......cianta.
AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA BeTep. P oL 31
...................... TPYA. ceiiiiiiiiiiiieoo. .. kanta
............ npe3penHoti nposvt cevvev..........nii pikka juttu
............. OJJHOTO Ha BCEX. ceiieo..... .. liks koigi jaoks
..................... cmex PN ¢:10) '
Hesudumvie mupy cnesvl.” maailma silmade eest varjat nuttu”.

Sihilikud véljajatted tootavad ainult véliselt luuletuse alguses deklareeritud po-
himéttel ,,Millestki ei saa aru® Tegelikult aga on need esmapilgul ,vaegvirsid“
palju arusaadavamad kui selle Rubinsteini teksti teised passaazid. Esiteks, neil
on vihese vaevaga taastatav viarsimoot — nelikjamb. Teiseks, kaks tsitaati, mille



olen kursiiviga esile toonud, titlevad vene kultuuri siivenenud lugejale palju:
Puskini real romaanist ,,Jevgeni Onegin® ,, YHMXyCb ;0 cMUPEHHOII IPO3BI* 0N
autorivariant ,, VHIDKYCb 10 Ipe3peHHOI Tpo3bl; ,,,,Surnud hingede® paatos on
huumor, mis vaatab elu l4bi maailmale néhtava naeru ja temale nahtamatute
pisarate®, kirjutas kirjanduskriitik Vissarion Belinski Gogoli kohta (kui imelik
see ka pole, viimane tsitaat on isegi laiemalt tuntud kui ,Jevgeni Oneginist“
tsiteeritud varss).

Seega, esimesel pilgul arusaamatud virsid osutuvad hoolikamalt vaadates
palju arusaadavamateks kui rida salaparaste unendgude tolgendusi. Aga mida
saab teha tolkija? Kas anda edasi riimid, séilitades autori poolt éra jdetud so-
nade riitmijoonise, voi tsiteerida Puskinit ja Belinskit - aga sel juhul ilmselt
tuleb loobuda originaali riitmikast.

Praktiline jareldus
Tahistanud hulga probleeme ja esitanud hulga kiisimusi, ei saa ma 6elda, et
teaksin neile 6igeid ja ainuvoimalikke vastuseid. Peale selle, iga tolge heast
kirjandusest on panus sihtkultuuri ning sageli hakkab oma elu elama. Tolki-
des Rubinsteini eesti keelde, andsid Aare Pilv ja tema toimetaja Hasso Krull
vadrtusliku panuse eesti luuleruumi. Ja see on juba omaette uurimuste teema.
Seepirast tahaksin lopetada oma mirkmed katsega tolkida veel iiks Lev
Rubinsteini tekst, mis on kirjutatud 2006. aastal (seepérast poleks see saanud
isegi teoreetiliselt sattuda eestikeelsesse 2003. aasta véljaandesse). Alustuseks
on koige parem anda sona autorile, kes radgib, kuidas ta katkestas oma mora-
tooriumi , kartoteegiluulele:

[---] viimaste aastate jooksul ma siiski olen kirjutanud paar luuleteksti sddrases
taiesti dratuntavas oma maneeris. [---] esimese, mille nimi on ,Olendite trepp“
[---] tellis minult kirjastus Afisa. Mulle helistas Ilja Tsentsiper [ajakirja Afisa
asutaja - M. T.] [---] ja litles, et neil on toimetuses trepp, kus koik suitsetamas
kdivad ja tildse muudkui seerivad seal... See on, iitles ta, kohutavalt igav, kurb
ja depressiivne trepp [---]. ,Me mdtlesime vilja projekti - tellida eri kunstni-
kelt jarjekorras, et igaiiks mingis endale omases maneeris selle trepiga midagi
ette votaks. Ja me otsustasime alustada teist.“ Mina titlen: aga mida? - ,Noh,
on vaja teie maneeris teost, mis oleks kirjutatud sellesama trepikoja seintele,
et treppi modda iiles-alla kiivad inimesed mitte lihtsalt ei kdiks, vaid loeksid.“
Mulle idee meeldis. Ma sditsin sinna, vaatasin seda treppi, lugesin umbkaudu
kokku kohad, kus voiks olla lausungid. Sain neid seitsmekiimne imber. Nii.
Hakkasin selle peale métlema. Selge, et votmesona on ,,trepp”. Kuidagi ma seal
kasutasin seda ideed igati. Koostasin mingi teksti ja paigutasin ta mitte alt iiles,
vaid tilalt alla. Sest et ma olen inimlik inimene. Ma arvan, et inimene lugegu
teksti nii, et ei hingelda®.

30 JI. Koctiokos, T. Kokycesa, JleB Py6uniuTeiin: ,O cBoeM BIMAHNU HA YMBI 51 HUKOT/]A He
mymarn. polit.ru, 2 cenrs6ps 2009; url: http://polit.ru/article/2009/09/02/videon_nt_rubinshtein/.
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»Olendite trepi” teksti labivad kiimme korduvat vérsirida, mis on kirjutatud
kuuejalalises jambis naistsesuuri ja meesklausliga. Kusjuures sonad, millele
jargneb tsesuur, moodustavad samuti riimipaarid. Et oleks parem tlevaade,
esitan need read iiksteise jarel — justkui iseseisva luuletusena - nii originaalis

kui ka enda tolkes* (tsesuurid on tdhistatud piistkriipsuga):

BoT cBET MOBCIOAY TACHET, | HO BIJIEH €T0 CIES,
Her Huuerd yskacHeid, | npexpacueii - Toxe HET
CIII0HOI0 KIC/I0-C/IaKOIi | OAYIIKY OKpomn

Bor KOBpMK HaJ| KpOBATKOIA | cphiBdeTcs ¢ memi
Bot MépeHHas CBUHKA | Ko/bluIeTCA, MOET
KapTiHKY ONOBHHKA | IIyCKA€TCA B MOTET
JIpyrds NOIOBKMHKA | TO T/I€ET, TO TOPHT

W Adpuka, 1 CBHHKa, | 1 fOKTOp Ali6omuT

V1 CBET IOBCIOAY TYXHET, | 1 B TOp/Ie BATHBI KOM
U papmo Ha KyxHe | 0 4éM-TO O TAKOM

Nie, tuli kustub éra, on niha vaid ta jilg.

Ei ole miski kaunim ja samal ajal halb.

Su siilg on magushapu, see patja piserdab.

Nie, vaip, mis ketist alla end lahti keerutab.

Nie, kiikuv méangusiga on laulma hakkamas.

Ja pildipoolgi ikka on lendu minemas.

Ning teine pool kord hoogub, kord leegitsemas on.
Ja Aafrika, ja siga ja doktor Valuson.

Ja tuli koikjal tuhmub. Ja kéris vatiklomp.

Ja raadiogi koogis niiiid iitleb ,,kéik tipp-topp“.

Me saavutame ekvimeetria selle arvel, et iga varss tolkes algab tihesilbilise sona-
ga, mis voimaldab moodustada jambilise vérsijala - olgu peale, et kohustusliku
spondeusega (s.t lisardhuga alguses). Juba see fakt — mille dikteerib eesti keele
surve — nditab, et tdielik ekviriitmia on voimatu. Kui ikkagi eirame seda parata-
matut tegurit (s.t tolgime ka eesti keeles jambi), siis voime ndha, et koige halve-
mini vastavad originaali virsimoddule tolkeread, millel alguparandis meetriline
rohk puudub, nagu ,,Her Huuero yxacneit...“ / ,Ei ole miski kaunim...“: esimese
virsijala rohu drajatmist on eesti jambis voimatu korrata. Valtimatult kannata-
vad ka meesklauslid: suure annuse tinglikkusega dnnestus mul séilitada neid
ainult kuue rea puhul kitmnest. Halvem veel on olukord tsesuuride riimimisega:
kui ,,dra - kaunim®, ,,mangusiga — ikka“ veel kuidagi voib votta riimikoosko-
lana, siis {ilejédnud paare, mis tsesuuride ette moodustuvad (tsesuurid muide
onnestus séilitada sama histi kui kadudeta), vaevalt kiill. Lopuks, viimase varsi
tolkes hakkab silma ebatépsus, mida siiski on voimalik seletada. Venekeelne
sonaithend ,,0 4em-T0 0 TakoM“ sarnaneb sonaga ,mtyka“ (tdhenduses ,vark®
»vigur®) voi viimasel ajal moodi lainud viljendiga ,BoT 910 BCé“ (eesti keelde
voiks tolkida ,ja muu sarnane, ,ja nii edasi“): kindla tdhenduse saavad need
viljendid alles kontekstis, ilma kontekstita vdivad nad tdhendada tikskoik mida
ehk siis tegelikult ei tihenda mitte midagi. Sel pohjusel ma kéingi viimase vérsi-
ga nii vabalt iimber, ning riim sonale ,,vatiklomp“ osutub kogu rea dominandiks.

Ja viimane selle luuletuse tolkimise kohta kéiv remark ei puuduta mitte
varsiridu, vaid seda, kuidas keel liitub kultuuriga (puudutab siis jélle kul-
tuurikoodi). Kaart number 36 néeb ,Olendite trepi“ originaalis vilja selline:
»A KTO, IHTEPECHO, CMOXKET C IIePBOTrO pasa IPOUSHECTI CTIOBO ,BOCIOCIIE-
mectBoBaHue ?“ Viimane sona, mille autor on pannud jutumarkidesse, on
tema loodud neologism, mis koosneb eesliitest ,,Bo-“ ja arhaismist ,,crocre-

31 Suur tinu Maria-Kristiina Lotmanile, kellega pidasin nende virsside tolkimise asjus nou,
see aitas minu eksperimentaalset tolget markimisvéarselt parandada.



mectBoBanue” (tihendab ,kaasabi, toetust milleski“). Rubinsteini luuletuse
kontekstis pole oluline mitte selle neologismi tdhendus, vaid see, et suure hulga
tiksteisele jargnevate sisi- ja huulhailikute tottu on teda véga raske hadldada.
Vene keel on konsonantne, samal ajal kui eesti keel vokaalne, seepdrast peab
kaashéidlikute kuhjumisele vene keeles olema eesti keele funktsionaalne analoog
mitmesuguste tdishddlikute kuhjumine, naiteks ,hauaé66udused®. Funktsio-
naalse tolke eeskuju, mis mind selle kaardi juures inspireeris, ammutasin ma
Aare Pilvelt, kes tolkis kaardi luuletuses ,, Koikjal on elu®, mis originaalis kolas
,BOT TBI rymauuTapuit. Tol MHe 0OBACHM, TOYEMY CIIOBO ,,TOBHO IUIIETCS
depes ,0““.., jargmiselt: ,Vat sina oled humanitaar. Tee mulle selgeks, miks
»sittuma“ peab olema kahe t-ga...“ (Ik 69).

PS. Selle artikli tolkimise ajal pakkus Katrin Hallas vdlja oma variandi ,,Olendite
trepi“ riimiliste védrsside interpretatsiooniks. Kuna mulle tundub, et katse on
onnestunud, kasutan juhust ja toon siin dra veel {ihe tolkevariandi:

Nie, kustub valgus koéikjal, kuid néha jaab tast kramm.
Ei ole miski dudsem, ka mitte ilusam.

Su siilg, mis magushapu, las patja piisutab.

Née voodi kohal vaipa, end ketist kisub ta.

Nie kiigub mangusiga ja sekka laulu 166b.

Ja touseb pildipoolik veel lendu vastu 66d.

Kord hoégub teine poolik, kord leekides ta on.

Ja Aafrika, ja siga, ja doktor Valuson.

Ja valgus tuhmub kéikjal. Ja kéris vatipulst.

Ja raadiogi koogis ju miskit saherdust.

LISA

Lev Rubinstein

Olendite trepp3?

Tolkinud Mihhail Trunin, toimetanud Katrin Hallas

1

Noh, kas alustame vi?

2

Issand! Olge vait! Laske kuulata!

3

Kaua vdib, issand! Aina iiks ja sama. Uks ja sama ...
4

Issand! Sa ehmatasid mu téitsa éra!

5

04, kuidas siigeleb, issand! Ma ei suuda enam!

32 Esimest korda avaldatud ajakirjas Kputnaeckast Macca, 2006, nr 4.
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6

Issand! Kes see siin niitid niiviisi haisutas?

7

Pole mingit probleemi, issand! Tulge kasvoi homme jarele!

8

Issand! Jata mind rahule, jumala parast! Ma pole su prille ndinudki!

9

Kuupiev ja allkiri. Siia, palun. Mitte siia, issand! Néete niitid, rikkusitegi dra ...
10

Issand! Kas sa saad ithe minuti vait olla? See on ju lihtsalt voimatu!

11

Téielik 6udus. Algul tiks asi, siis teine. Mitte kellegi ndrvid ei peaks vastu.

Issand jumal!

12

Issand! Kas sa ise ka aru said, mida sa titlesid?
13

Aga millal me siis alustame?

14

»Nde, tuli kustub &ra, on niha vaid ta jalg“

15

Mis siis niiid jarsku?

16

»Ei ole miski kaunim ja samal ajal halb“

17

Muide, ega te Iljuhhat ei ndinud?

18

»Su siilg on magushapu, see patja piserdab®

19

Kas Aljoska tuli, sa ei tea?

20

»Nie, vaip, mis ketist alla end lahti keerutab®
21

Mis kuupidevaks sul pilet on? Jouad koik éra teha?
22

»Nie, kiitkuv mangusiga on laulma hakkamas®
23

Katka siis ei helistanudki tagasi? Vaat kus raisk!
24

»Ja pildipoolgi ikka on lendu minemas®



25
Millal siis algus on?

26

»Ning teine pool kord hoégub, kord leegitsemas on®.
27

Aga kus see toimub, kui pole saladus?

28

»Ja Aafrika, ja siga ja doktor Valuson®

29

Mis seal praegu kell on umbkaudu?

30

»Ja tuli kéikjal tuhmub. Ja koris vatiklomp®
31

Mis sa radgid? Kas sa toesti nagid seda unes?
32

»Ja raadiogi koogis niiiid tleb kaik tipp-topp“
33

Nii, vaadake: ,,Olendite trepp on 18. sajandi naturalistide ja filosoofide hulgas
laialt levinud ettekujutus looduskehade hierarhilisest paigutusest, alustades
lihtsatest anorgaanilistest (mineraalidest) kuni koige keerulisemate elusolen-
diteni. Olendite trepi idee parineb Aristoteleselt.“ No ja nii edasi.

34

Midagi peavalu vastu ...

35

Kui sa toesti moétled tosiselt, et kunst ja kultuur suhtuvad teineteisesse nagu
kristall ja lahus, siis sa eksid vdga. Noh, kuula

36

Aga huvitav, kes suudaks esimese korraga hidldada sona ,hauaéooudused?
37

Teda kahjuks pole praegu kohal. Kas saate hiljem uuesti helistada? Aitah. Koike
head.

38

See on kuskil Volokolamski maantee kandis.

39

Tuleb kannatada, pole midagi parata.

40

Viimase kahe kuu jooksul peaaegu iildse ei ldinud kodust vilja.

41

Austreid eristatakse numbrite jéirgi. Sa ei teadnudki voi?

I
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42

Kasvatamisega oleks tulnud varem tegeleda. Niilid on juba hilja.

43

Soovitavalt kolmapéevaks. Neljapdev on viimane tihtaeg.

44

Uhesénaga, tulen ja nien, et nii nagu oli, nii koik ongi jadnud. See tihendab,
et sOna otseses mottes mitte mi-da-gi pole tehtud. Tead, lihtsalt kded vajuvad
rippe.

45

Luuletusi ammu enam ei kirjuta. Jumal tdnatud, tegeleb ntiiid millegi asjali-
kuga.

46

Ma ei imesta juba ammu millegi tile. Aga selle iile seda enam.

47

Tule, teised tulevad ka.

48

Kutt saab varsti nelikiimmend, aga méistust nagu polnud, nii ka pole nidha

tulemas.

49

Aga peamine - mitte mingil juhul soola ei lisa.
50

Millal algus on? Sa ei méleta?

51

»Nde, tuli kustub &ra, on niha vaid ta jalg“

52

Noh, mida see sinu Zarathustra siis kokku raikis?
53

»Ei ole miski kaunim ja samal ajal halb®.

54

Sa ei motle seda ju ometi tosiselt?

55

»Su siilg on magushapu, see patja piserdab®

56

Kas on mingeid kiisimusi?

57

»Nde, vaip, mis ketist alla end lahti keerutab®
58

Kas me kunagi alustame ka voi mitte?



59

»Nie, kiikuv médngusiga on laulma hakkamas®

60

Kuidas on parem? Voib-olla lihtsalt , Trepp“? Eks ole — vdirikas, minimalistlik
61

»Ja pildipoolgi ikka on lendu minemas®

62

Voi on ,,Trepimarss“ parem? Kuidagi nagu pidulikum. Voéi , Trepikoda® Ka pole
viga ...

63

»Ning teine pool kord hodgub, kord leegitsemas on®.

64

»Ja Aafrika, ja siga ja doktor Valuson®

65

»Ja tuli kéikjal tuhmub. Ja koris vatiklomp®

66

,»Ja raadiogi koogis niiiid ttleb kdik tipp-topp®.

67

Aga koige parem on ,,Olendite trepp®. Nii jatamegi, eks ju?

68

»Nde, tuli kustub 4ra, on néha vaid ta jilg. Ei ole miski kaunim ja samal ajal
halb. Su siilg on magushapu, see patja piserdab. Née, vaip, mis ketist alla end
lahti keerutab. Née, kiikuv méngusiga on laulma hakkamas. Ja pildipoolgi ikka
on lendu minemas. Ning teine pool kord h6dgub, kord leegitsemas on. Ja Aaf-
rika, ja siga ja doktor Valuson. Ja tuli kéikjal tuhmub. Ja koris vatiklomp. Ja
raadiogi koogis®.

69

Noh, kuidas on? Koik on kohal? V6ib alustada?

70

»niid ttleb kaik tipp-topp*.
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Intervjuu



SISSE ELADES,
NAUTIDES JA

PUUDES HETKE
ENNE LOOMIST

AGU SISASKIGA VESTLES MAARJA JAANITS

gu Sisaskilt (snd 1940) on ilmunud kaksteist

télget jaapani keelest (kaks neist, Yasunari

Kawabata , Tuhat kurge*“ ja ,Vana pealinn“ on

Uhes koites ja Uks Yasunari Kawabata teos ,,Mae
haal”“ koostdds Ulle Udamiga). Enne 1965. aastat, kui avaldati Agu
Sisaski esimene tolge, oli jaapani kirjandust joudnud eesti keelde
valdavalt kaudtdlgetena ja vordlemisi vdikeses mahus. Eesti kul-
tuuri- ja tolkeloos on Agu Sisaskil kindel koht nii jaapani keelest
télkimise traditsiooni teerajaja, teeneka télkija kui ka kirjaniku ja
vaimuinimesena. Kuna tegemist on olnud nii kultuuriliselt kui geo-
graafiliselt n-6 kauge keele ja kirjandusega, ei ole vahem oluline
Agu Sisaski roll kultuurivahendaja ja tutvustajana. Ta on pidanud
hulgaliselt Jaapani-teemalisi loenguid ja ettekandeid. Lisaks vara-
sematele tunnustustele (Jaapani Valisministeeriumi aukiri, 2017)
maarati sel kevadel Agu Sisaskile Jaapani valitsuse poolt tema
teenete eest ka Tousva Paikese orden kuldsete ja hdbedaste kiir-
tega. Peale jaapani kirjanduse télkimise ja tutvustamise on Agu
Sisask td6tanud jaapanikeelse giid-tdlgina, toimetanud kunsti- ja
kirjandussaateid ETVs ning olnud toimetuse juhi ametis Loomingu
Raamatukogus. Lisaks on Agu Sisask kirjutanud Jaapani-ainelist
luulet ja ilukirjandust.

=
[

Intervjuu L



=
=

Intervjuu r

MAARJA JAANITS: Millised olid teie
esimesed kokkupuuted Jaapaniga,
jaapani kirjandusega?
AGU SISASK: Kui radkida kaudsetest
kokkupuudetest, siis... (mdtleb) Tanu
sellele, et mu vend oli minust kaks ja
pool aastat vanem, dppisin ma tema
korval véaga varakult lugema. Kuna
meie pere raamatud olid sojapéevil
Tartu pommitamise kdigus hévinud,
ostis isa kelleltki dra kiillaltki mahuka
raamatukogu. Ostetud teoste hulgas
oli ka sdjaeelses Eestis ilmunud ja
aastakaikude kaupa korralikult kokku
koidetud ajakiri ,Maailma maad ja
rahvad®, milles oli piltidega illustree-
ritud lugusid ka Jaapanist. Nagu ma
miletan, koneles iiks lugu jaapanlasest,
kes oli htipanud lendavalt lennukilt
ilma langevarjuta merre. Nendesama-
de lugude jargi said tuttavaks ka sonad
samurai, harakiri ja kamikaze, mille
tahenduse isa abiga teada saime. Sel
ajal polnud mul veel aimugi, et 1963.
aastal hakkan ma Leningradis 6ppima
jaapani keelt ja ajalugu ning 1970. aas-
tal nden seda maad ka oma silmaga.
Enne Leningradi iilikooli astumist
olin ma kill lugenud méningaid Uku
Masingu tolgitud haikusid, kuigi
Masingut ennast ndgin esimest korda
lapsena, me elasime Rongus ja ta
tuli meile Tartust kiilla. Isa tutvustas
teda ja radkis meile ka, et see on viga
tark inimene. Lihem ettekujutus
jaapani luulest ja kirjandusest tekkis
mul aga tlikoolis, tdnu professor
Jevgenia Pinuse loengutele ja isiklikele
vestlustele, aga samuti tdnu professor
Kishida Yasumasale, kes oli ka ise
luuletaja. Tema oli noorena sattunud
Siberis sdjavangi ja edasi sai tast
Leningradi 6ppejoud. Andis vélja ka
haikukogu ,,Leningradi valged 66d*

M. J.: Radkides Leningradist, olete
kirjutanud, et kui otsustasite
konsistooriumis usuteaduse opingud
katki jatta ning Leningradi siirdusite,
siis pidi teist algul saama assiiroloog.
Kuidas siis ikkagi juhtus, et valisite
hoopis jaapani keele?

A. S.: Jah, nii see laks. Tegin eksamid as-
stiroloogiasse, aga siis ilmus Leningradi
Tartu Riikliku Ulikooli 6ppejoud,

kes varbas tilidpilasi vene osakonda.
Tombenumbriks oli professor Lotman.
Kuna ma ei olnud kindel, kas ma
Leningradis majanduslikult toime
tulen, tthinesin Tartusse soitjate grupi-
ga, aga kahe nidala parast tehti mulle
selgeks, et minu elulooga' tegelasel
Tartu Ulikooli siiski asja ei ole. Lik-
sin Leningradi tagasi, astusin jaapani
keelde ja olen niitid siidamest tanulik
koikidele nendele, kes mu Tartus maha
héaletasid. Maletan, et kui ma seisin
seal selle tahvli ees, kus oli peale minu
palju sisseastujaid, siis koik titlesid:
»BOCTOUYHDbIIT HaKy/IbTET — CaMble
yMHble mofn. ? Ja siis ma motlesin, et
kui campre ymHblIe 07N, Siis peab
sinna minema (naerab).

M. J.: Leningradis te Iopetasite jaapani
keele ja ajaloo eriala, aga oma diplomi-
too kirjutasite hoopis Jaapani majan-
dusest? Kuidas joudsite ilukirjanduse
tolkimise juurde ja kuidas joudis teieni
teie esimene tolgitud raamat, Endo
Shiisaku ,,Meri ja miirk*“?

A. S.: Minu diplomit66 teema oli
»Nihon shihonshugi hattatsushi®
(,,Jaapani kapitalismi areng®). Kasitle-
sin perioodi parast Meiji revolutsiooni
ja peamisteks materjalideks olid Jaapa-
ni majandusteadlase Noro Eitar6 teo-
sed (diplomit66 ca 69 lk on vordsusta-
tud tdnapédeva magistritoga). Endo

1 Lisaks pooleli jadnud usuteaduste 6pinguile EELK Konsistooriumis oli Agu Sisask parit kiriku-
Opetaja perest. (Siin ja edaspidi Maarja Jaanitsa markused.)
2 ,Ida osakond - koige targemad inimesed* vene k.



Shasaku romaani ,,Meri ja miirk®
jaapanikeelsed koopiad andis mulle
kateedri- juhataja professor Jevgenia
Pinus, kes luges meile jaapani klas-
sikalist kirjandust alates Kojikist®

ja Manyoshtst* ning oli tuntud ka
jaapani kirjanduse tolkijana. Need
dratombed olid tehtud mingist Jaapani
ajakirjast, kus see arvatavasti jérje-
jutuna oli ilmunud®. Kasutasin seda
teksti alul Oppetoomaterjalina ja mul
polnudki méttes seda avaldada. Parast
korralikku redigeerimist aga tundus, et
voiks proovida. Ilmunud tolkest saatsin
ithe eksemplari ka Endole, professor
Pinus aitas sellele veel ilusa kiekirjaga
pithenduse sisse kirjutada.

M. J.: Kuid edasi, nditeks Kobo Abe
y»Neljas jadaeg“? Kuidas te toona
jaapanikeelset kirjandust iildse kitte
saite ja kuidas toimusid tolkevalikud?
A.S.: Ega ma ei suudagi enam tépselt
meenutada, kelle kéest ja kunas ma
mingi raamatu sain. Tudengipdlves
laenasin moénikord raamatuid
professor Kishidalt ja viisin need talle
ka tagasi. Raamatuid olen saanud
NSVLi kiilastanud jaapanlaste kéest.
1969. aastal oli Bakuus kohtumine
Jaapani noortega. Sellest on ka

foto Noukogude Liidus vélja antud
jaapanikeelse ajakirja Konnichi no
Soren ehk Tanapideva Noukogude Liit
esikaanel, millel ma jaapanlaste hulgas
marsin. Tookord sain ma jaapanlastelt
mitu raamatut, nende hulgas ka
jaapanikeelse Piibli. Jaapanis kiies
kirjandust kaasa tuua ei tohtinud.
Oeldi, et see voetakse piiril dra, ja

et siis enam hiljem vélismaale ei
péase, oli titlematagi selge. Ma siiski
mone raamatu ostsin ja selgitasin
grupijuhile, et mul ldheb neid oma

eriala tarbeks vaja. Meie grupijuht
sai asjast aru, viis mu raamatud
iileliidulise grupijuhi kitte. Ule piiri
joudes anti mulle raamatud tagasi,
aga piiri iiletades olin mina ainuke,
keda eraldi ruumis l4bi otsiti.
Kuni viimase ajani ei suutnud ma
meenutada, kust ma ,,Neljanda
jadaja“ sain. Aga siis plahvatas.
Mingil ajal tudengipdlves tutvusta-
sid mulle sobrad, kellele iihisela-
musse kiilla laksin, iht Jaapani
tudengit, kes oli iilikooli lopetamas
ja kodumaale s6iduks ettevalmistusi
tehes oma raamatuid laiali jagas.
Nii ma selle sain. Ma olen ise ka
jaapanikeelset kirjandust teistele
kinkinud. Oma eratlidpilastele
néiteks, ja 2009. aastal saatsin paar
kastitdit jaapanikeelseid raamatuid
Tallinna Ulikoolile.

Mis jaapani kirjanduse tolkevali-
kusse puutub, siis eks toona tegi pohi-

lised tolkevalikud kirjastuse toimetaja.

Minu puhul oli selleks inimeseks pea-
miselt Eesti Raamatu teenekas toime-
taja Arnold Ravel, vaga intelligentne
ja professionaalne inimene. Helistas
ja raakis, et on kusagilt kuulnud voi
lugenud, et mingil Jaapani autoril on
ilmunud teos, mis on vairt télkida.
Siis oli selge, et see teos oli ilmunud
kas vene vdi mones teises kirjastuse
inimestele loetavas keeles. Naiteks
»Ten to sen“ ehk ,,Punktid ja jooned*
oli toimetajal ka saksa keeles ja sealt
ta vottis ka pealkirja - ,Méng sdidu-
plaaniga®“ Kas see on ka vene keeles
olemas voi ei, ma ei ole kunagi uuri-
nud. Pdris huvitav kriminaalne
lookene oli. Monede raamatute origi-
naalid, mis olid kirjastuste poolt telli-
tud (nt ,, Luitenaine®, ,Vana pealinn®),
said parast neile ka tagastatud.

3 Jaapani ajalookroonika, tolkes Ulestahendusi vanadest asjadest”, koostatud 712. aastal.
4 TJaapani klassikalise luule antoloogia, tolkes ,Tuhande lehe kogu, koostatud 8. sajandil.
5 ,Meri ja miirk“ esmailmus ajakirja Bungakukai 1957. aasta augusti ja oktoobri numbrites.
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M. J.: Kas tsensuuriga ka probleeme oli?
A.S.: Ikka oli. Loomingu Raamatuko-
gus todtades: mul on malestusteraa-
matus selline seik, kus tihe raamatu
avaldamine jéi toppama. Glavlitist ehk
siis Kirjandus- ja Kirjastusasjade Pea-
valitsusest, kus sisuliselt tsensuuriga
tegeleti, 6eldi, et meie poolest voiks
see ilmuda, aga keskkomitee ei ole
rahul. Keskkomitee viitis vastupidist,
et neil pole midagi ilmumise vastu,
aga Glavlitil on probleeme, ei sobi. See
jamamine ajas mul hinge téis. Helista-
sin keskkomiteesse ja pahvatasin - kui
vaidate, et Glavlitil on pretensioone

ja Glavlit vaidab vastupidist, siis peab
keegi valetama. Aga kuna keskkomitee
ega Glavlit ei valeta, siis valetan jdre-
likult mina ja pean oma ameti maha
panema, sest valetajana ma seda t66d
teha ei saa.’

M. J.: Aga kas ja kuidas tuli teil
tolkijana tsensuuriga arvestada, kas
oli ka raamatuid, mille ise tolkimiseks
vdlja pakkusite?

A. S.: Ise ma pakkusin nditeks Endo
»Ajal, mil ma vilistasin“ ja Mishima
»Parast banketti“. Mis Mishimasse
puutub, siis ma teadsin, et Mishima on
Noukogude Liidus keelatud autorite
nimekirjas, aga selles romaanis ei
olnud midagi niisugust, mis véinuks
ideoloogiliselt probleeme tekitada.
Olin lugenud Mishima modernseid no
néidendeid ja need meeldisid mulle.
Kuigi ma teadsin, et paralleelselt tema
anderohkete teostega vois Mishimat
digustatult ka fasismi propageerijaks
pidada, otsustasin ma sellest vaikida.
Kuni Eesti Vabariigi taaskehtestamiseni
hiiris mind teadmine, et Mishima
eluloo avalikuks tuleku korral oleks
minu toimetajal voéinud véga halvasti
minna. Onneks seda ei juhtunud.

M. J.: Minnes tagasi ,,Mere ja miirgi“
ning tolkijana alustamise juurde, kui
te niiiid niimoodi, Eestis praktiliselt
tiihjalt kohalt jaapani keelest
tolkimisega alustasite, siis kas teil kui
tolkijal oli nouandjaid ja opetajaid?
Kes need olid?

A. S.: Mingeid tolkijakursusi ma labi-
nud ei ole ega ole ka ilukirjanduse tolki-
misega seotud késiraamatuid lugenud.
Minu arusaamised ilukirjanduslikust
tolkest on t66 kiigus vilja kujunenud.
Ma arvan, et sellele on omajagu kaasa
aidanud huvi filosoofia ja psithholoogia
vastu, mis mind tdnaseni maha pole
jatnud. Ja muidugi teoloogia, milles

ma moningase hariduse olen saanud.
Aga kui veel kaugemale tagasi vaadata,
siis voib alustada keskkooli eesti keele
tundidest ja koolikirjanditest. Ja midagi
peab vist ka kaasa siindinud olema -
ma métlen ilukirjanduslikku kuulmist
ja viisipidamisvoimet®. Ainult tahtest
jadb vaheseks. Tudengipdlves tolkimise-
ga tegeldes oli mul kella kolmeni 66sel
tootamine harjumuseks kujunenud.
Mul oli alati hea meel, kui kell 12 66sel
seinal rippuvast translatsioonivorgust,
mida ,,seinavanaks® kutsuti, hakati
htimni mingima - et niitid on veel
kolm tundi laua taga istuda.

Minu télkijaks hakkamine toimus
opingute kiigus ja muidugi olid mul
ka dpetajad: Jevgenia Pinus, Yasumasa
Kishida ja veel keegi, keda ma tahaksin
esile tosta. Tema nimi oli Aleksandr
Kabanov, ja ma pean teda tiheks oma
paremaks sobraks, kuigi ma raigin
temast juba minevikus.

Pirast tilikooli 1opetamist asus Ka-
banov toole Leningradi Idainstituuti,
kaitses doktoriviitekirja 14.-15. sajan-
di Jaapani viie kloostri kirjandusest
»gosan bungaku®, pidas ettekandeid ligi
30 rahvusvahelisel konverentsil. Ta on

6 Lihemalt on see seik dra toodud milestusteraamatus ,,Kummalised seosed®, 1k 180-181.



kirjutanud palju teaduslikke artikleid
ja tema uurimisvaldkond oli véga laial-
dane: budism, shintoism, ainude” ja
Rytkyt saarte® kultuur jne. Kabanovi
kujul oli tegemist ka haruldaselt ande-
ka inimesega. Ulikoolis kiies hakkas

ta regulaarselt Jugema minu toodud
eestikeelset Loomingut, kuigi polnud
kunagi eesti keelt 6ppinud. Me kiisime
ldbi kuni tema ootamatu surmani 2011.
aastal.

Uheks minu ja mu perekonna kaua-
aegseks sobraks, kes mind minu enda
elulugu kirja panema ergutas, oli Kébi
Laretei. Meenutusteraamatus ,,Otsekui
tolkes“ (Tanapédev 2004) kirjutab Kabi
meie esimesest kohtumisest, mis toi-
mus Stockholmis, et ta tahaks minuga
»istuda terve pdeva ja radkida raama-
tutest, keeltest, inimlikest kogemus-
test voi jaapanlastest®. See soov tiitus
jargnenud veerandsajandil paljudel
koosveedetud nédalatel ja paevadel nii
Farol, Stockholmis kui ka Tallinnas, kui
ka jaapani kultuur ikka ja jélle kone-
aineks tuli.

Enne iilikooli avaldas minu métlemis-
aparaadile tugevat méoju teoloogiapro-
fessor Elmar Salumaa. Veetsin tema
juures kiilalisena palju suvepéevi just
sel ajal, kui ta filosoofia ajalugu raama-
tuteks kirjutas.

Tema masinal triikitud filosoofia-
opiku kolm koidet olid mul omal ajal
ka kasikirjas olemas. Veel laiemalt on
niiteks Vello Salo iiks inimene, kes on
mulle vaimselt palju andnud, ja oluli-
sed on olnud ka raamatud. Minu tead-
mised zen-budismi kohta on nditeks
lisaks iilikoolis opitule tulnud ka Erich
Frommi raamatust ,,Zen-budism ja
psithhoanaliiiis®, soovitan lugeda.

M. J.: Ja kui te hakkasite siis tiihjalt
kohalt ja teerajajana jaapani keelest
eesti keelde tolkima, tahaksin kiisida,
kuidas oli tollal ldhenemine Jaapani
nimede ja sonade kirjapildile. Naiteks
1965. aasta Sjusaku Endost on saanud
1988. aastaks Shusaku Endo ning
tanapdeval on iildse perekonnanimi
enne, eeshimi parast, Endo Shiisaku,
vastavalt ingliskeelses maailmas
levinud Hepburni transkriptsioonile.
A.S.: See, et need nimed omal ajal
sellise kirjapildi said, mulle praegu
muidugi ei meeldi. Aga mis parata

~ see niitab aega ja véimalusi. Uhel
péeval, kui ma tegin kaast66d Eesti
Noukogude Entstiklopeediale (ENE

I viljaanne 1968-1976) Jaapanisse
puutuvaid artikleid kirjutades, istusid
entsiiklopeediatoimetuses koos moned
kirjandusinimesed, kes parajasti aruta-
sid, kuidas me voorapiraseid nimesid
ikkagi kirjutama peaksime: kirjutada
nii, nagu me haildame, voi peaksime
kirjutama nii nagu ingliskeelses maa-
ilmas. Ma avaldasin arvamust, et voiks
ehk kirjutada nii, nagu me hdaldame,
ja keegi titles, et soomlased nii teevad-
ki. Omal ajal - olgem ausad - sain ma
alles parast mitut iilikooliaastat teada,
et mujal on kiibel ka nn Hepburni
transkriptsioon.’ Siis ei 6elnud see mul-
le veel midagi. Koik mu sdnaraamatud
olid venekeelsed ja kirillitsas, milles
koik vo6ib enam-vihem héiédldusele
vastavalt kirja panna. Nii jdin ka mina
héialduspohise kirjapildi juurde.

Et jaapanlased kirjutavad oma pere-
konnanime enne eesnime, ma loomu-
likult teadsin, aga tdlgete puhul alati
nii vélja ei kukkunud, eks olenes ka
toimetajast, ja probleeme sellest ka ei
tousnud.

7 Jaapani pohjapoolseima saare Hokkaido poliselanikud.

8 Jaapani I6unapoolseimad saared, mis jadvad Kyasha saarte ja Taiwani vahele ning millest

suurim on Okinawa.

9 Nt spordiala judo on Hepburni transkriptsiooni jirgi jado, kus mélemad vokaalid on pikad ja

g

i hddldub nagu ,,dz“ Hdaldusparase kirjapildina on eesti keeles kasutusel dzuudo.
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M. J.: Aga kuidas toimus teie tooprot-
sess ajal, kui arvutit ja internetti iga-
paevase todvahendina veel ei olnud?
A.S.: Nagu ikka, lugesin ma koige-
pealt raamatu 14bi ja tegin siis esimese
(reaaluse) tolke, lisades sellele sageli
ka kirillitsas hierogliiiifide (mida ta-
napdeval enam nii ei nimetata, niitid
on nad Hiina mérgid voi kanji) haal-
duse, kas tiksiksonade voi lausel6i-
kude ulatuses, et nn teise ringi ajal ei
peaks enam hierogliiiife taga otsima
ja kirjapandud sonad mul ka heliliselt
kolaks. Kirjutasin oma tolked kasitsi
ja moned sellised sugri-mugri mus-
tandid on mul tinapédevani séilinud.
Jargmisel timberkirjutusel, mida re-
digeerisin, oli juba palju inimlikum
nagu ja lopuks sai tekst veel kord tile
lihvitud, enne kui ma selle kirjutus-
masinal imber triikkida lasksin.

Arvutit ma ei tunne ja niiid pole
mul seda enam ka vaja. Kui arvutid
massidesse joudma hakkasid, oli mul
parajasti ,,Samurai“ tolge pooleli.
Motlesin, et arvutiga oleks lihtsam
ja kiirem tdlget paberile panna ja
esitasin Kulkale arvuti ostmiseks
toetuseavalduse, nagu paljud tegid,
aga raha ma ei saanud. Muidugi oli
minuga vorreldes palju produktiiv-
semaid tolkijaid, ma sain sellest viga
hésti aru. Aga ,,Samurai®, millest um-
bes pool oli tdlgitud, panin tookord
korvale. Kalakasvatusega seotud tolge
tuli vahele. Niitid on ,,Samurai® Mar-
git Juurika tolkes ilmunud ja ma tun-
nen heameelt, et ei pea enam endale
etteheiteid tegema.

Kahjuks ei ole ma koiki viimasel
ajal jaapani keelest tolgitud raamatuid
1abi lugenud, aga iga kord, kui mul
silm monele ajalehes ilmunud tolke-
teose reklaamile peale jaab, tunnen
r60mu, nagu oleksin sellega ise hak-
kama saanud.

M. J.: Millised on teie kogemused ja
arusaamad tolkest iildse?

A. S.: Olulised on stiil, maitse. See, kas
me ka teame sellest asjast, mida me
tolgime. Ma iitleks nonda, et kdigepealt
tuleb tolgitavale tekstile teha eksegees,
see tadhendab, et vastavat teksti tuleb
analiitisida ajalooliselt ja keeleliselt

- millisesse kultuuri ja ajastusse teos
kuulub? Mida sellega on 6elda tahetud?
Hakata ndgema tagamotet. Nditeks,

kui me vaatame Meie isa palvet, kus

on ,,anna meile andeks meie vélad

nii, nagu meiegi andeks anname oma
volglastele®. Mida dieti Jeesus sellega
motles? Kas ta motles lihtsalt, et kui
meie eksime ja anname andeks, siis
antakse meile ka andeks? Voi kuidagi
teistmoodi? Akki ta métles hoopis ,,nii,
nagu meiegi anname“ tihenduses, et
sel moel voi sel médral, kuidas meie
oma volgu andestame?

Eksegeesi tegemiseks peab olema
ka mingi tdiendav toetuspunkt, pean
vaatlema perioodi, isikut jne, nagu tol-
kimisegi puhul. Kui ma métlen Jeesuse
isiku peale, siis ,,ahhaa!“ - tegelikult
oli ta maksimalist. Sest kui méejutlu-
ses on ta 6elnud, et ,,sina ei pea mitte
abielu rikkuma® siis tegelikult on juba
pelgalt see, et sa vaatad himustavalt
teisele naisele, abielu rikkumine oma
stidames. Ta seadis sellised piirid, mis
inimlikult on absurdsed ja saavutama-
tud. Nonda voib ju arvata, et ka volga-
de andeks andmine ei ole nii lihtne - et
kui sina andestad vaid viliselt ja oma
stidames jétad asja poolikuks, siis saad
andestuse vastu. Ara jumalat lollita,
tema annab sulle siis ka tédpselt sama
mooduga andeks.

Tolkides on samamoodi, tuleb aru
saada, miks midagi on 6eldud, ja kui
miski tundub pealtniha vastuoluline
v0i ebavajalik, siis peab seal mingi muu
nipp olema. Ja kui monda asja ei saa



otse tolkida, siis voib sellele anda teise
maitse. Niiteks jaapani keelest tolki-
des on vahel moned otsetolkes justkui
pisut absurdsed tunduvad tegelikkuse
kirjeldused hoopis emotsionaalse ti-
hendusega ja tolkes voibki neid edasi
anda ka kui hingelist labielamist, mis
nad tegelikult ju ongi.

Ma olen kindel, et iga raamatu tol-
kimine on mulle ka peale keele midagi
Opetanud.

Tolkimine, tikskoik millisest voor-
keelest, on tegevus, mille puhul tuleb -
nagu tinapédeval 6eldakse - tdiega sisse
elada ja iga tegelasega iiheks saada.

M. J.: Ehk on teil tuua oma
kogemustest voi lildiselt ka moni
vdike ndide, kus otse jaapani keelest
eesti keelde tolkimisel voiks viperusi
sisse tulla voi kuidas peaks lihenema?
A.S.: Votame nditeks Jaapani konekéa-
nu ,,Oya-wa nakute mo ko wa sodatsu®
Otsetolkes tdhendab see: ,Lapsed kas-
vavad ka vanemateta“ Oige see ju on
ka sonasonalises tolkes, aga jaapanla-
sed ise tolgivad selle tarkusetera motte
inglise keelde jargmiselt: ,,Nature can
be a good mother® Sellele vastaks
eestikeelne ,,Kiill elu 6petab ja vasika-
nahk koolitab®, mis jadks aga eesti keelt
oskavatele jaapanlastele arusaamatuks
nii sonalisest seisukohast (vasikanahk
= piits voi piiksirihm) kui ka kasvatus-
meetodite poolest, kuna Jaapanis lapsi
fudsiliselt ei karistata. Sellistel puhku-
del tuleks tolkimiseks leida veel mingi
voimalus ning siinsel juhul piisaks ai-
nult lause esimesest poolest - kiill elu
opetab. Seega on tolkimisel sageli vaja
tegelda n-6 peenhiilestusega.

Veel, niiteks mitmus jaapani keeles,
mida ei viljendata ju nii nagu meil.
Kui on 6eldud , liuglesid iiks-kaks
lumehelvest*, siis ei ole otsetolge kiill
vale, kuid tasub moelda ka erinevaid

valjendusvoimalusi, kas liuglesid ,,mo-
ned® voi ,,tiksikud“ jne. Voi siis, kui
meil on nditeks lause: ,Rydanji ha ishi
no niwa de yimei da ga, kono ishi no
niwa ha ucht wo arawashite iru to iu.”
Séna ,,ga“ vasteks eesti keeles oleks
tldjuhul ,,aga“ ja nii tolkides saaksime
lause: “Ryodanji on kuulus kivide aia
poolest, aga ridgitakse, et see véljen-
dab kosmost.“ Télkijana on oluline, et
me ei jadks kinni sellesse {ihte teadmis
se ja iihte vastesse, vaid usaldaksime
ka eesti keelt. Kui saame tolkevasteks
sellise lause, siis jarelikult ei ole me
millestki aru saanud. Ja tegelikult ongi
»ga“ liitlause puhul ménedel juhtudel
niiteks hoopis ,,ja“ - ,,Ryoanji on kuu-
lus kivide aia poolest ja ridgitakse, et
see véljendab kosmost.“ Voi siis voib
tolkija sellest hoopis kaks lauset teha —
»Ryoanji on kuulus kivide aia poolest.
Radgitakse, et see viljendab kosmost.”

Nii méndagi Jaapani autori teost lu-
gedes voib tekkida kiisimus, kes meist
niitid sassi on ldinud, kas autor voi tol-
kija. Aga kui jouda lihtsa tddemuseni,
et nii autor kui ka lugejaskond, kellele
see teos on esialgu adresseeritud, kuu-
luvad hoopis teistsugusesse, marksa
siigavamasse ja laiemasse kultuuritra-
ditsiooni, voib ainult iseenda viheseid
teadmisi kiruda.

M. J.: Lugedes teie luuleraamatut
»Magi ja lehvik*, tekkis tunne, et iihest
kiiljest olete justkui tdielikult selles nn
Jaapani asjas sees, kuid teiselt poolt
jalle jadb ikkagi midagi kaugeks ja
vooraks ega saagi pariselt omaks. Kas
teil on sellist tunnet ka tdlkides olnud?
A.S.:Tkka on. Aga tookord, kui

ma seda poeetiliste piltide rida
,vaadetena“ paberile panin, tundus
mulle, et ma véin Jaapani hingele
(kokoro) tisna ldhedale jouda. Samas
adusin ka, et kuidas ma ka ei piitiaks,
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périselt ma kohale ei joua. Taust jaab
ahtaks ja tunnetus pinnapealseks.
Pelgalt teoreetilised teadmised

geene ja aastasadu ei asenda. Mul

on oma isiklikest kokkupuudetest
jaapanlastega palju selliseid seiku, mis
voivad eurooplase n-6 hulluks ajada
(naerab). Ja iiks japanoloog kirjeldas
Uhendriikides loenguid pidades, et
puitidis Jaapanis elades kaks aastat
selgeks teha, et mis moéisted need wabi
ja sabi ja ytigen' dieti on, ja sai aru,

et on vaja asjad kotti panna ning koju
dra minna, et sellega kaugele ei joua...
(Naerab.) Aga eks see, mis on vooras
ja kittesaamatu, on {ihtlasi ka huvitav
ja tungi tekitav, seda ei saa maha
raputada. See kiusab ja jadb kiusama.
Proosa tolkimisel pole ma seda
tundnud, aga luules kiill.

Muide, ,Mées ja lehvikus® on iiks
n-0 jaapani keele kolaga sarnane sona
»tenguraka®, sona, mis ei tahenda mitte
midagi: see oli mul algses versioonis
silbitatud. Kui ma digesti maletan, siis
ma kirjutasingi niimoodi, késikirjas
négi see vilja nonda - ,,tuul viis sonad
segi, poimis kokku silbid, ten-gu-ra-
ka“. Aga kui ma raamatu triikist kitte
sain, siis olid need silbitusjooned
kuhugi kadunud. Siis ma métlesin, et
kui japanoloogid seda lugema peaksid,
motlevad nad, mis sdna see sihuke on.
Aga just selline tdhenduseta hddlekola
mulle Jaapanis kiies kusagil korvu ji.
Uurisin isegi sdbnaraamatut — mida pole,
seda pole. Neljale kokkusulanud silbile
voib igatihele eraldi ka tdhenduse leida,
aga tervik jaab konkreetse tihenduseta,
viljendades tihtaegu nii taevast, vahen-
deid, paljusust kui ka teadmatust ning
kahtlust, mida kitkeb kiisiv 16puliide
»ka“ — kas. Mulle tundus, et just sellise
tahenduseta-tdhendusliku sonaga ma

saangi vdljendada tunnet, mida tihegi
modistega viljendada pole véimalik.

M. J.: Kas selle kohta tuli ka mingit
tagasisidet?

A.S.:Jah, lugejate hulgast kiill. Jaapani-
teemalistel kohtumisohtutel palusid
veel hiljemgi minult mitmed inimesed
sellesse raamatusse pithendust.
Viljaande enda kohta mingit arvustust
ei ilmunud. Aga sellel perioodil ei
olnudki vist kedagi, kellel nende
jaapanihonguliste luuletuste kohta
midagi 6elda oleks olnud. Ainult
Aleksander Suuman, kui ma viikeses
soprade ringis oma kasikirja ette olin
lugenud, iitles: ,,Kas sa ise ka aru saad,
missuguse asjaga sa hakkama oled
saanud?“ Ju ta siis minu poeetilisest
tunnetetsiiklist midagi leidis.

M. J.: Lisaks Jaapanist inspireeritud
luulele olete kirjutanud ka kaks
krimilugu, mille tegevus on seatud
Jaapanisse.

A.S.:Jah, kunagi tekkis kiill mote
ajaviitelugude voi siis nende
jarelsonade kaudu jaapanlikku
elundgemist lugejateni viia.

M. J.: Oma elulooraamatus ,,Kummali-
sed seosed“ kirjutate ka jaapani luule
ohtutest ning iihest jaapani luulele
piihendatud telesaatest, kuid te ise ei
ole jaapani luule tolkeid kunagi raa-
matuna avaldanud?

A. S.: Miletan, et ma juba péris al-
guses radkisin haikust ja pakkusin
tolkeid Sirbile ja Vasarale. Siis oli seal
peatoimetajaks Olaf Utt. Ta vaatas, et
ohhoo, mis need siis on, mingisugused
epigrammid voi. Mina ttlesin, et ei
noh, périselt ikka ei ole, aga tookord
jai see niisamuti.

10 Wabi ja sabi on asjade kaduvuse esteetikaga seotud maisted, eesti keelde télgitud kui roos-
tenukrus, ilu vdheses, lihtsas ja ajahambast puretus; Yiigen viitab viljaiitlematuses peituvale
stigavusele.



Aastatel 1966-1968 tegin ma Eesti
TVs kaks jaapani luulet tutvustavat
saadet, kus olid siis minu télked.
Esimeses neist lugesime koos Aime
Sauliga (Piirsalu) jaapanliku kujundu-
sega TV-stuudios waka-luulet, mille
autorit (autoreid) ma ei mileta ega
oska ka midagi 6elda nende luuletuste
tolkekvaliteedi kohta. Tegemist oli tun-
deluulega, milles avaldati teineteisele
armastust. Mitte otsesdnu, vaid labi
lillede. Aime Saul kimonos ja geisa-
soenguga oli muljetavaldav. Esinemine
toimus vaikselt kélava muusika taustal.
See saade pidi ilmselt TV juhtkonnale
meeldima, sest jargmisel paeval tehti
mulle ettepanek asuda TV kirjandus-
saadete toimetaja ametikohale.

Teine TV-saade, nagu ma seda
maletan, toimus laialdaselt tuntud ko-
loratuursoprani Anu Kaaluga, kellele
ma olin jaapanikeelseid laulusonu dpe-
tanud. Anu Kaalu esinemine vaheldus
minu etteastetega, mis koosnesid nii
luuletolgetest kui ka selgitavatest teks-
tidest.

Nagu ma oma elulooraamatus olen
kirjutanud, toimus 1984. aastal Kirja-
nike Majas luuledhtu, kus niitlejad
Heino Mandri ja Meeli S66t esitasid
minu tdlgitud Tokutomi Roka (Kenjird
Tokutomi) proosaluulet (tdlgitud kogu-
mikust ,,Shizen to jinsei“). Tokutomi
Roka looduslitiirika oli olnud Lenin-
gradi Ulikooli professori Jevgenia
Pinuse doktorit66 ning seetdttu mulle
juba dpinguajast tuttav. Samas etteastes
esinesid veel Anu Kaal jaapanikeelsete
lauludega ja Maret Kristal, kes mimes-
kideks nimetatud taustliikumisega ette-
kantavasse poeesiasse sulandus.

Mis haikudesse puutub, siis nende
tolkimine teistesse keeltesse on véga
keeruline, teadmisi, aega ja leidlikkust
noudev tegevus. Viga vihesed (Uku
Masing, Rein Raud, Alari Allik) on sel-

lega suurepdraselt toime tulnud. Tun-
tud haiku-uurija Harold Henderson
pidas Basho elu viimasel kiimnendikul
loodud umbes 800 haikust télgitava-
teks ainult 16. Muidugi oleneb palju
ka selle keele struktuurist, millesse
haikusid tolgitakse. Aga ainult silpide
arvust 5-7-5 kinnipidamine ei tee
veel haikuvormis kirjutatud hetkelist
mottesdhvatust haikuks, mis vastaks
koikidele selle luulevormi nouetele.
Olen noorpélves lugenud Jaapani
klassikute Basho, Busoni, Shini, Kita jt
haikusid ja moéningaid ka télkinud, aga
mitte sel méiral ja ennast rahuldavalt
kvaliteetselt, et oleksin séandanud neid
tritkki anda. Ka ise olen ma kirjutanud
moningaid haikuvormis luuletusi, aga
samuti tavalisi miniluuletusi, mida
asjasse mitteptihendatud haikudeks on
nimetanud.

M. J.: Minnes niiiid tagasi proosa
tolkimise juurde, meil oli juttu, et te
alustasite ,,Samurai“ tolkimist, kuid
see jdi pooleli. On teil peale selle ja
luuletolgete, mida te pole tahtnud
avaldada, veel pooleli jadnud voi
avaldamata tolkeid?

A. S.: Sahtlisse on jadnud Tanizaki
Junichiro ,T4toveerija“ Kavatsesin
sellele avaldamiseks veel lithijutustusi
juurde tolkida, aga nii ta jai. Samuti
hakkasin tolkima kunagi Oe Kenzaburo
romaani ,,Hilinenud noorus®, aga
leidsin, et see romaan ei vasta minu
maitsele. Varem sahtlis seisnud ja
hiljem avaldatud teos oli K6bo Abe
kogumikust ,,Sein” (,,Kabe®) tolgitud
»Harra S. Karma kurit66®, mis ilmus
1984. aastal ja mille esimene versioon
oli tehtud juba 1969-70. Ka ,,Samurai®
kavatsesin kunagi 16puni télkida, aga
tervis vedas alt. Peale ilukirjanduse
olen tolkinud ka tarbetekste. ERKI
(EKA) toonase rektori Jaan Varese poolt
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tellitud ja dppematerjaliks moeldud
varvusopetuse jt.

M. J.: Kas pooleli jadnud tolget hiljem
uuesti kitte votta on ka kuidagi
raskem voi teistmoodi kui nditeks

uut alustada?

A. S.: Iga tolkija teab, mida tahendab,
kui tolge on moneks ajaks korvale
jdetud ja ta hakkab seda jatkama. See
korvale jadmise aeg ei pruugi kuigi
pikk olla, aga palju oleneb ka sellest,
milliseid emotsioone on tolkija oma
tolketoost eemal olles ldbi elanud.
Minul oli taiesti tavaline, et kui ma
pérast mingit vaheaega t6lket66 juurde
tagasi laksin, tuli mul originaali mitme
lehekiilje jagu tagasi poorata, et uuesti
autoriga iihele lainele hddlestuda. Ma
pidin enda n-6 sisse lugema, enne kui
vajaliku tunde kitte sain.

M. J.: Te olete kultuurivahendajana
suure t66 dra teinud.

A.S.: Ei oska 6elda. Aga voib-olla ongi
nii, et jaapani kultuuri tutvustamisega
olen ma tegelnud rohkem kui kirja-
like tolgetega. Lisaks telesaadetele ja
Kirjanike Maja luuledhtutele ning eri
asutustes, organisatsioonides, korgkoo-
lides (Rotary klubi, Harju KEK, ERKI,
praegune EKA, laev-muuseum Suur
Toll jpt) korraldatud ,Videvikutunnile®
olen jaganud Jaapani reiside muljeid
paljudes kollektiivides. Tallinna Teh-
nikakorgkoolis kultuurist ja eetikast
loenguid lugedes tutvustasin iilipilas-

tele laialdasemalt ka jaapani kultuuri:
miks me erineme jaapanlastest, mille
poolest, tokked iiksteise moistmisel ja
kuidas neid iiletada, erinevad maail-
mamudelid, shinté'!, konfutsianism,
budism, zen, esteetilised kriteeriumid,
ikebana... Kone all olevast perioodist
on mul siilinud markmik, kuhu on
joonistatud vastandite tihtsust kujutav
»taiji“ simbol ehk yin-yang’i mark,
mida ka armuembuseks nimetatakse.
Selle margi olen ma intuitiivselt ka
oma poeemis ,,Draakonilend” luuleri-
dadeks kirjutanud ...

M. J.: Ma ténan teid ddrmiselt huvitava
ja inspireeriva vestluse eest! Me oleme
radkinud tolkimisest ja tolkijatest, kas
oskaksite Iopetuseks kuidagi kokku
votta, milles see tolkimise uba siis
ikkagi digupoolest on?

A.S.: Ma vordleksin tolkijaid pianisti-
dega. Molemad on interpreedid. Kibi
Laretei on 6elnud, et ei pea otsima seda
métet voi tunnet, mis oli heliloojal siis,
kui ta oma teost kirjutas, vaid tabama
selle tunde, mida tundis helilooja veel
enne oma teose nootidesse panekut.
See tihendab, et pianist peab tabama
selle sahvatuse, millest helilooja nagi
midagi, mida ta ka ise enam tépselt
taastada ei suutnud.

Nagu klaveriméng, peab ka tolki-
mine olema ennekéike nauding, mitte
t60. Niipea kui tolkimine ainult t66ks
muutub, tuleb raamat korvale panna ja
jalutama minna.

11 Jaapani algupiraste religioossete uskumuste-praktikate kogum, mis on olnud ka nn riigiusu

staatuses.
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,RAAMATUPOOD,
NAGU TEILE MEELDIB”

AUDE FLEURYGA VESTLES HELI ALLIK

rantsusmaal on umbkaudu viisteist mobiilset

raamatupoodi. Umbkaudu seetdttu, et nende poodide

tegevus vdib votta erinevaid vorme ja seega pole

paris kindel, mida sisse lugeda ja mida valja jatta.
Teiseks on idee just viimastel aastatel populaarseks muutunud
ja seetottu tekib neid jarjest juurde. Aga kindel on see, et
kbige esimese poe 16id 2001. aastal abielupaar Aude Fleury ja
Frédéric Dufourg. Nende pdhiaadressiga Edela-Prantsusmaal,
peaaegu olematu rahvaarvuga Le Nizani kilas registreeritud
Librairie I’'Hirondelle’i - nii on poe nimi, Gthesdnaga siis Paasukese
Raamatupood - ,kindralstaap”, mis sisaldab lugematu hulga
raamatuid, kaare, liimipotte, kleeplindirulle, pappkaste, arvutit,
printerit, faksimasinat, tungraudu, maakaarte ja magamiskotte-
madratseid, asub tema omanike 17. sajandist parineva kodumaja
hoovi peal vanas kiUnis. Aga sinna Uksildasse maanurka ei sattu
inimesi peaaegu Uldse. Kogu raamatumuidk toimub vaikese
kaubiku kaasabil seal, kus aga parajasti vaja, ja tapselt sel kujul,
nagu parajasti vaja, Ule kogu Prantsusmaa. Ja kogu asjaajamine
kdib loomulikult internetis. Tutvustust poe avalehel internetis
vdiks tdlkida umbes nii: ,Librairie I’'Hirondelle - raamatupood,
nagu teile meeldib®. Ja kui tema tegevusse sliveneda, selgub, et
see lause ongi paris igas mottes tosi.
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HELI ALLIK: Mis see Oieti on,

mida te teete?

AUDE FLEURY: Kui veel kakskiimmend
aastat tagasi polnud midagi niisugust
Prantsusmaal tildse olemas, siis niitid-
seks on siin viieteistkiimne mobiilse
raamatupoe ringis. Neid koiki tthendab
see, et nende tegevus ei ole seotud
kindla ruumiga, nad liiguvad koos oma
raamatutega ringi ja pood on seal, kus
ta parajasti on. Aga igaithel on oma
eripdra. Naiteks paljud tegutsevad tihel
kindlal vdiksemal territooriumil voi
ainult teataval perioodil voi miitivad
ainult teatavat liiki raamatuid. Koige
rohkem tegeletakse lasteraamatutega.
Mboned poed kiisivad abi tihisrahastus-
platvormidelt ja jagavad isegi teatavat
sorti ,raamatuaktsiaid. Méned on
suurema kinnisraamatupoe nii-delda
mobiilne filiaal. On isegi hariliku jalg-
rattaga voi elektrijalgrattaga liikuvaid
raamatupoodnikke; siis on ratta kiiljes
tavaliselt vaike jarelkdru. On busse,
mis on ehitatud raamatupoodideks ja
milles samal ajal ka elatakse - neisse
on kavalalt sisse ehitatud voi peidetud
voodi ja kooginurk. Moned annavad
veel lisaks raamatumtiiigile etendusi,
korraldavad lugemisohtuid, teevad
muid tritusi. Meie spetsiifika on see, et
meie poole voib po6rduda absoluutselt
koikide teemadega ja me tegutseme tile
kogu Prantsusmaa. Ja lisaks pakume
me muid teenuseid.

H. A.: Mida see téhendab - voib
poorduda koikide teemadega?

A. F.: Valdav osa meie tegevusest seis-
neb selles, et me sdidame kaubikuga
monele iritusele ja paneme seal vélja
leti konkreetselt selleks siindmuseks
kokku pandud valikuga. Tihti on need
tiritused konverentsid, seminarid,
spetsialistide kogunemised koikvoi-
malikelt erialadelt. Meie otsime siis

vilja vastava teemaga seotud teosed ja
soidame kohale. Aga samuti tegutseme
me nditeks raamatumessidel; seal palu-
vad meie abi niiteks kirjastajad, kellel
endal oma toodangu miitimiseks jaksu
voi tahtmist pole. Tuleb ka ette, et meid
kutsutakse esitlustele, kohtumistele
lugejatega — sel juhul miitime loomu-
likult asjaosaliste loomingut. Eraldi
juhtum on turud, laadad - publikut ja
meeleolu arvestades viime sinna kaa-
sa universaalsemaid raamatuid. Aga
toepoolest votame me konteksti jargi
kuju nagu kameeleon - kaubiku sisu
muutub piéris radikaalselt iga pdev.
Koige rohkem asub meie raamatupood
tegelikult 6hus.

H. A.: Aga mis need muud teenused on?
A. F.: Me toimetame raamatuid ka ini-
mestele koduaadressidele. Seda juhtub
loomulikult rohkem maal, sest linnades
ei ole viga raske postkontorini jouda.
Aga sellele lisandub veel asju, mis ei ole
otseselt raamatumiiiik, kuigi on laiemas
plaanis ikkagi meie pohitegevusega
orgaaniliselt seotud. Tihti kutsutakse
meid koikvoimalikele teadusiirituste-
le, ja siis on selge, et entomoloogidele
on vaja nende valdkonna raamatuid
ja Lahis-Ida spetsialistidele neid, mis
puudutavad seda regiooni. Olgu aega
vihe voi palju, meie iilesanne on siis
sukelduda koikvoimalikesse andme-
baasidesse (hulgimiiiijad, aga vahel ka
jaemiiijad ja veel igasugused kumma-
lised kanalid, infot saame ka raamatu-
kogudest, uurimisinstituutidest jne) ja
kokku panna just konkreetse iirituse ja
erialaga seonduv pakkumine. Nii et seal
seguneb miiiik juba bibliograafilise uu-
rimistooga. Aga see voib olla ka midagi
hoopis muud.

Kuna ma tdepoolest jumaldan iga-
suguseid bibliograafiaid, siis teen ma
selles vallas koost66d niiteks raama-



tukogudega. Prantsusmaa kirjastused
viljelevad tihti miitigistrateegiat, mille
nimi on prantsuse keeles ,,office -
koostatakse oma drandgemise jargi raa-
matute nimeKkiri ja sunnitakse vaikesi
raamatupoode, kes tahaksid osta vaid
mond nimetust, votma kogu paketti.
Ma saan kiill aru selle ldhenemise va-
jalikkusest kirjastustele, aga eriti digla-
seks ma seda ei pea. Mina teen biblio-
graafilisi nimekirju koos tutvustustega
raamatukogudele, kellele ma kirjeldan
lihtsalt oma arusaamist m66da haid
raamatuid, ja nemad valivad vabalt vil-
ja, mis neile meeldib. Nii et seda tuleb
mul tihti ette. Paljude raamatukogude
juures tegutsevad ka ithingud ja seltsid,
mis korraldavad tiritusi; samuti igasu-
gused lugemisklubid. Siis juhtub, et ma
rdagin monel nende iritusel monest
raamatust. Aga vahel palutakse ka tut-
vustada mond Zzanri, koolkonda, voolu
- ulmet, P6hjamaade krimikirjandust,
lasteraamatuid, Bordeaux’ autoreid voi
mida iganes muud.

Samuti tegin vanasti kirjastustele — ja
juhtus isegi, et raamatupoodidele ja raa-
matukogudele, kes ise seda veel ei osa-
nud - kodulehekiilgi v6i olin muul moel
abiks interneti kasutamisel. Olen aida-
nud moéelda, kuidas reklaami korraldada
ja raamatuid esitleda. Olen teinud konk-
reetsete teemadega seotud kirjanduse
n-6 turu-uuringuid - vaadanud, kus ja
mis on kittesaadav ja mida tildse on ole-
mas. Lisaks naiteks vahendan messidele
ja koikvoimalikele muudele tiritustele
autorite nimekirju, kes ei ole veel liitunud
Hartaga - nii nimetatakse mittetulun-
dusithingut, mis seisab laste- ja noorte-
kirjanduse autorite ja illustraatorite 6i-
guste eest ja muu hulgas on kehtestanud
kohustuslikud tariifid, mida tuleb maksta
autoritele avalike esinemiste eest — ja kes
ei oota tilesastumiste eest tasu. Ja samas
jalle korrutan autoritele, et kas te teate,

et Harta on olemas ja te pole kohus-
tatud tasuta to6tama. Seda viimast
néiteks ma ei tee muidugi isegi ,tee-
nusena’, see on lihtsalt infovahendus.
Sest kokkuvottes on tiheksa inimest,
kes raamatu hinnast ithel voi teisel viisil
oma osa peavad saama — autor, kirjas-
taja, toimetaja, kiiljendaja, kujundaja,
jaekaupmees, hulgikaupmees, levitaja,
raamatukoguhoidja -, ja mul on tunne,
et meie koigi huvides on ahela koiki
lilisid toetada, et kokkuvottes raamat
ellu jadks.

Koostood teen ka omavalitsuste ja
koolidega. Niiteks meie Nouvelle-
Aquitain€’i regioonil on huvitavaid
algatusi — on tiks projekt, mille raames
iga ,raske® laps saab valida endale
30 euro eest raamatuid; tdnu iihele
teisele programmile komplekteerivad
vaesemad Opilased, kes ei saa minna
koos teistega reisile, sel ajal kooliraa-
matukogudele oma maitse jérgi taien-
dusi ja igal aastal eraldatakse koolidele
selleks igatihele 500 eurot - ja kuna ma
olen viike ja mobiilne ja soovin erine-
valt suurtest poodidest niisuguste ette-
vOtmistega jannata, siis olen ma sobilik
partner. Uleiildse véivad need teenused
votta veel koikvoimaliku kuju ja olla nii
tasulised kui tasuta. Suures plaanis ja
kaudselt edendab see igasugust raama-
tuga seotud tegevust igal juhul.

H. A.: Aga kas see, et Frédéric on autor
ja et tal oma vaike kirjastus, on ka kui-
dagi raamatupoega seotud?

A. F.: Mitte eriti. See aitab mul kogu
raamatute tahesiisteemi tervikut mois-
ta, ja see on minu jaoks tihtis. Moni-
kord, kui mulle pakutakse voi minult
palutakse seda voi toda, tahan aru
saada, kuidas sellest punktist vaadatu-
na kogu siisteem toimib. Paratamatu
koost66 ja kooselu segu Frédérici kui
autori ja kirjastajaga hoiab mind hasti
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kursis raamatu siinni koikvoimalike
faasidega. Ja loomulikult miiiin ma ka
tema raamatuid. Aga juriidiliselt ei ole
tema kirjastusel poega seost.

H. A.: Niiiidseks olete oma raama-
tupoodi pidanud juba kaheksateist
aastat. Aga kuidas see koik algas? Kust
see mote tuli?
A. F.: Kuigi minul oli doktorikraad
kunstiajaloos ja Frédéricil ajaloos ja
me mdlemad andsime lepingulise t66-
tajana loenguid ka tlikoolis, oli meie
molema pohitdokoht kaua aega tiks
Bordeaux’ raamatupood. Aga meie
toopdevad olid tihti 15 tundi pikad
ja tempo nii hull, et meil polnud ise-
gi aega siilia. Maitsed ja arusaamad
polnud meil samuti tegelikult poe
omanikuga eriti sarnased. Ja meie palk
hakkas tagatipuks jérjest vaevalisemalt
meie pangaarvetele lackuma. Lisaks
pidime me vilja kolima korterist, mida
olime Bordeaux’s aastaid titirinud, sest
omanik otsustas maja maha miitia. Uue
korteri titirimiseks meil aga enam raha
ei jagunud, sest titirihinnad olid vahe-
peal tousnud. Uhesénaga, olime iipris
valjapadsmatus olukorras. Frédérici isal
oli 60 km kaugusel Bordeaux’st vana
maamaja, ja kuigi see meid esialgu
sugugi ei rodmustanud, kolisime hada
sunnil elama sinna. Oli aga selge, et
seal meil kummalgi regulaarset to6d
ei ole. Niisiis selg oli pdris vastu seina.
Ja kuna kéik oli juba nii, nagu ta oli,
motlesime siis tosiselt, mida me taha-
me teha ja mida me saame teha. Seda
viimast kahjuks muidugi viga palju
esialgu ei olnud. Aga siiski olid meil
pikka aega raamatumaailmas tootades
moned asjad silma ja korva jadnud.
Viiksemates kohtades suleti jarjest
raamatupoode, sest gigantettevotete
internetimiitigiga voistlemine kiis neile
tile jou. Teisalt olime molemad teadus-

t60d tehes méirganud, et konverentsidel
ja seminaridel tekkisid inimeste vahel
tihti vdga huvitavad arutelud ning moni
ettekanne tekitas publikus silmapilk
soovi konealuse teema voi autoriga
ldhemalt tutvust teha, aga kitte saada
neid raamatuid sealseil iiritustel polnud
véimalik. Samuti on Prantsusmaal en-
diselt véga elav viliturgude ja laatade
traditsioon. Sinnagi tuleb rahvas, kes
siis hea meelega ostaks juba ka méne
raamatu, kui neid seal oleks. Ja eks
teistpidi voib ju turul astuda raama-
tuleti juurde ka inimene, kes tuli enda
meelest salatipea ja porgandi jdrele ja
endiselt teatava elitaarse auraga timb-
ritsetud raamatupoodi linnas sissegi ei
julgeks astuda. Uhesonaga, me tajusime
mingisuguseid vajadusi, mingisuguseid
voimalusi, mingisuguseid tiihje kohti.
Lisaks oli minul seoses kunstiajaloo
opingutega kogunenud mitmesuguseid
oskusi ja kogemusi - fotot6otlus, loen-
gud, bibliograafiline vilumus, andme-
baaside tundmine, teatav veebidisaini
valdamine, iileiildse internet. Frédéric
teiselt poolt oli tuttav kirjastamisega
ja kirjutas ka ise. Niisiis panime me
koik need métted kokku ja nii stin-
diski meie ,,raamatupood, nagu teile
meeldib®

H. A.: Aga mida see puhttehniliselt-
praktiliselt tidhendas?

A. F.: Otsustasime koos, et niimoodi
pea ees vette hiipates on kindlam, kui
juriidiliselt registreerin firma ainult
mina - Frédéricil oli ka paar muud
ettevotmist, mida tahtsime voimalikest
riskidest hoida. Aga teatavate biiro-
kraatlike komplikatsioonide ja kokku-
langevuste tottu ei olnud mul parast
eelmisest raamatupoest lahkumist
oigust isegi tootuabirahale, toetusele,
mitte millelegi. Minu algkapital oli 2000
franki - tdnapdeval oleks see siis umbes



500 eurot —, mille laenasin sopradelt,
ja ma ei tea, kuidas nad sellega nous
olid. Tuhande eest ajasin korda koik
paberid, teise tuhande eest ostsin vana
kaubiku ja vdikese kasutatud laua. Ja
siis helistasin ma hulgikaupmeestele
ja radkisin, mida ma tahan teha, ja kii-
sisin, kas nad saavad mulle raamatuid
laenata. Utlesin neile, et kui ma neid
kokkulepitud aja jooksul édra ei miii,
annan need tagasi. Kui aasta oli mo6-
das, helistasin muide neile uuesti, et
neid tdnada. Ja siis tunnistasid paljud,
et nad ei uskunud grammi vorragi
sellesse, mida ma tegema hakkan, aga
kuna ma olin ,,kena inimene® siis nad
lihtsalt tahtsid mulle vastu tulla.
Autoks oleks ma tegelikult alguses
tahtnud niinimetatud imperiaali, kahe-
korruselist bussi. All oleks olnud raa-
matud ja tileval teesalong. Aga selleks ei
jagunud mul raha, ja jumal tanatud. Sest
kiirteedel, mida mo6da me ikkagi tipris
tihti sditma satume, oleks kahekorruse-
lise bussi tasu palju korgem kui kaubi-
kul. Ja lisaks oleks mul raskusi sedasorti
vanale mudelile varuosade leidmisega.
Aga unistus oli muidugi ilus.
Juriidiliselt registreerisin ma end
seejuures kui eraisikust ettevotja, kelle
tegevusalade hulka kéivad uute ja va-
nade raamatute miiiik ja loengud. Siis
oli koik korrektne - kui pean loenguid
voi osutan muid teenuseid, saan esita-
da arve ja koik see kokku toimib iihtse
siisteemina.

H. A.: Sinu juttu kuulates tundub kogu
teie tegevus ikkagi viga téomahukas,
samas kui hiigelkasumid vist pole pdris
paevakorral. Ja kui arvestada, et teid
on vaid kaks - kellest iiks ei piihendu
100% ka raamatupoele -, kipub koi-
gest hoolimata tekkima kiisimus, kui-
das see koik voimalik on. Kuidas te ellu
jaate? Mis sa arvad, miks see tootab?

A. F.: Ma arvan, et siin on terve hulk
pohjusi, ja osa neist voin ma ainult ole-
tada. Uks asi tundub olevat see, et 6hus
oli ja on praegu veelgi rohkem vajadus
mingi teistsuguse ldhenemise jérele
raamatule. Sellisel kujul minu meelest
viga kaua enam jétkata ei saa. Tohutu
suur raamatute tootmise ja muumise
masinavark t66tab, aga ménikord tekib
tunne, et see to6tab jdrjest rohkem
tihikdigul. Ja kiisimus ei ole minu
meelest iildse selles, et inimesed enam
el loe“. Kiisimus on mattes, kiisimus
on selles, mis raamis ja kontekstis
raamatut pakutakse. Hiiglaslikud kau-
bamajad, kuhu raamatud maanduvad
paariks kuuks, ilma et kellelgi sekun-
ditki aega nendega tegeleda oleks, et
siis litkuda konveieril kuhugi allahin-
natud teoste limbosse - see ei ole mi-
dagi, mida raamat tegelikult tahaks. Ja
inimene ka mitte. Raamatuvahetus, mis
on Prantsusmaal jérjest populaarsem,
on sellest viga hea niide. Raamatud
saavad seal tdiesti uue elu ja selgub, et
kitsimus oli lihtsalt muutunud ja mé-
testatud timbruses. Raamatupoodide
vadramatu kadumine viiksematest
kohtadest kindlasti samuti mojub.
Inimene tahab raamatut kies hoida,

ta tahab sellest konelda, ndu pidada,
soovitusi kuulda - internetimiiiik ei
asenda siiski seda koike.

Aga loomulikult tuleb ka 6elda, et
Prantsusmaal kehtivad tipris erandli-
kud raamatumiiiiki puudutavad sea-
dused. Koige tihtsam on see, et 1981.
aastast on jous toonase kultuuri-
ministri Jack Langi jargi hiitidnime
saanud seadus, mille jirgi raamatu
hind avalikus jaemiitigis on fikseeritud
ja seejuures ka kaanele triikitud. Raa-
matupoodnikul on digus seda muuta
vaid 5%. Langi seadust taiendati 2003.
aastal teise seadusega. See puudutab
raamatute muiiki raamatukogudele, kes
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on registreeritud organisatsioonis La
Sofia - Société Francaise des Intéréts
des Auteurs de lécrit -, mis on lithidalt
deldes kirjutavate autorite digusi esin-
dav autoriithing. Raamatukogud dek-
lareerivad ithingule raamatud, mis nad
on omandanud. Aga kui nad on need
omandanud, siis tdhendab see, et neid
laenutatakse. See omakorda tiahendab,
et poes ostavad inimesed neid vihem.
Ja see omakorda tiahendab, et kirjastus
saab autorile ja triikikojale vihem tasu
maksta. Kuid kuna raamatupood, kes
sai tdnu 9% allahindlusele raamatuko-
gule suurema koguse raamatuid miiiia,
on samuti La Sofiasse registreeritud

ja maksab neile iga miiiidud raamatu
hinna pealt omakorda 6%, on La Sofial
see summa voimalik koige l6puks au-
torile kanda. Nii et kogu siisteem saab
toetust. Nii Langi seadus kui raamatu-
kogudele toimuvat miitiki reguleeriv
seadus on loodud selleks, et suured
poed oma odavkampaaniatega turgu
ei monopoliseeriks. Ja see on aidanud
viikestel raamatupoodidel ellu jadda,
samas kui viikesi plaadipoode enam
pole. Uleiildse toetab riik kogu kuulsat
Prantsuse ,raamatuahelat®

H. A.: Aga kas teil on ka mingeid oma
vdikseid nokse ja kavalusi, mis aastate
jooksul on oma kasulikkust toestanud?
A. F.: Eks ikka. Seda enam, et Langi
seadusel on ka kiilgi, mis raamatu-
kaupmehe elu keerulisemaks teevad.
See, et meie ostame raamatu tihti hul-
gikaupmehelt v6i levikorporatsioonilt
posti teel, ei loe midagi. Transport
kulleriga voi nende autoga (mis tuleb
kinni maksta) samuti mitte — meie seda
valjaminekut raamatu hinnale lisada

ei tohi. Ja tihti on transport kallim kui
raamatu hind ise. Kui keegi tellib oma-
korda meilt raamatu ka kuhugi koige
kaugemasse kiilakesse ja me viime selle

autoga kohale, pole meil 6igust lisada
hinnale rohkem kui 1 euro. Kui kelle-
legi raamatu postiga saadame, siis selle
kulu tohime kiill toesti summale lisada.
Aga tldiselt juurdehindlustest me nii-
siis tdepoolest elada ei saa ja seega leiu-
tame muid viise, et vee peal piisida.

Ostude ja tellimuste eest tasumine
toimub meil nditeks kas sularahas, pan-
gat$ekkidega voi siis nutiterminaliga,
ja see viimane on véga tihtis. Kui ma
ostan pangalt traditsioonilise terminali,
maksab see 3000 eurot; kui ma selle
tiiirin, siis 120 eurot kuus, ja isegi see
korge hind ei vélista mitmesuguseid
probleeme. Mu viikse nutiterminali
hind oli aga kéigest 17 eurot ja ma
tasun pangale miitigi pealt - kui ma
seda ei kasuta, ei olegi mingisugust
tiiri. Koik on palju efektiivsem ja kok-
kuhoid on meeletu. Peent tasakaalu tu-
leb muu hulgas hoida néiteks ostetavate
ja tagasisaadetavate raamatute vahel.
On selge, et parem on omandada hulgi-
kaupmeestelt raamatuid suurtes kogus-
tes, sest siis on raamatu hind madalam
- Langi seadus puudutab ju nimelt vaid
jaemiiiiki. Aga viikestel raamatupoodi-
del pole suurte partiidega mitte midagi
teha. Kuna ma tahan olla hea partner,
siis ma loomulikult v6tan, mis nad
pakuvad, aga pean tdepoolest kogu aeg
valvama, et ma tagurpidi saatmistega
liiga hoogu ei ldheks. Veel méangib oma
rolli see, et uusi raamatuid ei tohi hulgi-
kaupmehele tagasi ldkitada enne kolme
kuu mé6dumist. Aga kuna mina miiiin
ka vanu raamatuid, siis need voivad
uuesti kirjastaja poole teele asuda juba
kas v6i kolme pdeva moodudes. Lisaks
annab see 6iguse miifia raamatut mada-
lama hinnaga, sest Langi seadus kehtib
vaid uutele raamatutele. Ja see muidugi
soodustab meie miiiiki.

Kui ntiid raakida maksudest, siis, kui
minu teenuste hulgas oleks ainult raa-



matumiiiik, peaksin tasuma ka kiibe-
maksu. Kuid kuna ettevétte tegevustena
on registreeritud nii raamatumiiiik kui
loengud ja mu kaive pole suur, siis ei
ole ma kaibemaksukohuslane.

Kirja- ja kontoritarvete (pappkas-
tid, kleeplint, imbrikud, paber jne)
tellimuse teen ma loomulikult vaid
kord aastas - siis on hind tihiku kohta
madalam. Ja pappkastid, millega mulle
raamatuid saadetakse, hoian alles ja
kasutan neid omakorda raamatute ta-
gasisaatmiseks. Véga tihelepanelikud
oleme me samuti raamatute saatmisku-
lude osas. Vanasti kehtis Prantsusmaal
muide eripostitariif raamatutele, aga
enam seda pole - see eksisteerib veel
vaid vilismaale suunduvate saadetiste
puhul. Vahemalt iiritame siis saata oma
postipakid kui véimalik mitte pakse-
matena kui 3 cm - siis kvalifitseerub
pakk kirjaks, muidu on tariif juba
korgem. Samuti jilgime viga tipselt
transpordi- ja kullerifirmade hindu ja
kalkuleerime kilohinda kilomeetrite
kohta. Iseenda séiduvahendi valime
me alati sellise, et kiirteedel sellega
mingeid lisamakse ei kaasneks. Ben-
siini asemel kasutame propaangaasi,
mis on odavam - see kulutab umbes
30 eurot 300 km peale. Kusjuures niitid
me oleme ,etableerunud, aga vanasti
magasime tihti autos ja votsime soitu-
dele isegi omad voileivad kaasa. Ja oma
5% allahindluse 6igust ma vaga tihti ei
kasuta — teen seda kas tootutele, pen-
siondridele, lastele, voi siis, kui inimene
naeratab. Raamatu fikseeritud hind
jaguneb nimelt tavaliselt alati enam-vé-
hem {ihtemoodi: 50% saab kirjastaja
(millest ta maksab autorile, toimetajale,
kiiljendajale, kujundajale, triikikojale),
30% raamatupoodnik ja tilejadanu kasu-
tavad siis levitaja ja hulgikaupmees. Ma
ei saa endale toesti selle 30% juures,
mis minu osa on, suurt allahindlust lu-

bada. Aga iiks pohilisi asju selle-eest on
tasuta: sobralikud suhted koigi koos-
toopartneritega on meie eluspiisimise
valtimatu eeltingimus. Ja lopetuseks, et
sissetulekuid suurendada - ja mis seal
salata, end ka erksana hoida -, annan
ma taiesti soltumatult igasugusest raa-
matupoe tegevusest vahel ka kunstiaja-
loo loenguid. Ja Frédéricil on samuti
omad ettevotmised.

H. A.: Aga kuidas te raamatuid valite?
Eks seegdi ju ole ellujadmisega seotud.
Teie kodukiiiinis, nii-6elda laos, on
ndha nii varsket ja vdga spetsiifilist
kraami kui ka igavesi klassikuid koik-
voimalikest Zanritest.
A. F.: Siin on jalle mitmeid vastuseid.
Laos on meil tdesti piisivalt hulk
teoseid, mida on messidel, laatadel,
turgudel, tdhendab, laiema publikuga
tiritustel alati vaja, ja mis lahevad nagu
veinid ajaga veel aina paremaks. Ikka
on kellelgi puudu tiks ,,Jumalaema
kirik Pariisis®, tiks ,,Isa Goriot*. Spetsii-
filisemad raamatud vahetuvad muidugi
kogu aeg. Aga nendega on jille nii, et
konverentsidel teen ma nii ettekannete
kui koridorivestluste ajal tihtipeale
mirkmeid. Alati jalgin ma tahelepane-
likult, kui televisioonis on moni laiema
kolapinnaga meditsiinisaade, voi kui
tthiskonnas tekib tildse moni laiem
arutelu, sest ka nende raamatute vastu
on siis monda aega korgendatud huvi.
Ja midagi pole teha, nende kiisimuste
juures tunnen ma ikkagi teatavat
eetilist kohustust (voib-olla ,,kohustus®
on vale sdna - ehk siis vajadust) omal
kombel sekkuda ja levitada ennekoike
seda kirjandust, mille sisusse ma usun.
Ma saan seda endale lubada, see on
minu véikese raamatupoe suur privi-
leeg.

Mis puudutab véga spetsiifilisi
teadusiiritusi, siis seal toimub valik
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loomulikult viga erialapohiselt. Ja
selles mottes oleme isegi lihtsamas
olukorras kui méni teine pood. Tihti
palutaksegi meil juba ette kujundada
lett ihe voi teise teema timber, isegi
paljud nimetused antakse ette. See
teeb t66 holpsamaks, sest siis on meil
pigem lihtsalt raamatute kittesaamise
vaev. Prantsusmaal ilmub tohututes
kogustes teoseid, iganddalane kopsa-
kas ajakiri Livres Hebdo sisaldab alati
umbes 50 lehekiilge uute raamatute
tutvustusi, ithe raamatu kohta vaid
paar sentimeetrit. Seal {ihe voi teise
kasuks otsustada, see on kunst ja on-
nemaing korraga.

Messide puhul tehakse vahel samuti
moned sammud meie eest dra, sest ko-
hale kutsutud autorid jagatakse lihtsalt
miiiijate vahel. Ja eks nii on ldinud, et
meie molema humanitaarsest haridu-
sest lahtuvalt on meie pohiliseks t66-
polluks siiski koik humanitaaraladega

seotu. Alguses miilisin ma ka kirjatar-
bekaupu. Aga enam ei saadeta kirju,
keegi ei vaja enam ilusat kirjapaberit,
keegi ei ldkita enam kaunilt kujundatud
kaarte - see on seoses internetiajastu
saabumisega taiesti kadunud. Asju
aetakse meili ja telefoniga. Asemele on
tulnud see-eest jalle audioraamatud. Ja
ma vaatan védga suure huviga e-raama-
tute poole.

H. A.: Kas sa siis lopetaksid
optimistliku noodiga?

A. F.: Jah, ma ttleksin kiill. Mulle tun-
dub, et nii nagu kirjandus ja raamat
kui selline end iimber defineerivad,
nii peab seda tegema ka raamatupood.
Votma kuju vastavalt imbritsevale,
arenema koos maailmaga. Kui seda
teha, siis ei ole kartust, et raamat —
tikskoik mis vormis ta siis parajasti
esineb - tildse igaveseks dra kaob. Sest
inimene ei pddse sonast mitte kuhugi.
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EESTI KULTUURKAPITAL,
ILUKIRJANDUSLIK TOLGE

VASTAVAD 2018. AASTA PREEMIA NOMINENDID RIINA JESMIN, TRIINU PAKK,
ULLAR PETERSON, LEENA TOMASBERG, PEETER VOLKONSKI, MART VALJATAGA.

KUSIB KERTI TERGEM

Eesti Kultuurkapitali télkekirjanduse ZUrii koosseisus Kerti Tergem (esimees),
Veronika Einberg ja Mart Kangur valis 2018. aasta eestikeelse ilukirjandusliku
télke auhinnale kandideerima jargmised tolkijad ja teosed:

Riina Jesmin - Margaret Atwood, ,,NoGiasigidik* (tdlge inglise keelest)
Triinu Pakk - Chimamanda Ngozi Adichie, ,,Pool kollast padikest*

(tolge inglise keelest)

Ullar Peterson - Khalil Gibran, ,,Murtud tiivad* (t6/ge araabia keelest)
Leena Tomasberg - Maylis de Kerangal, ,,Parandada elavaid*

(tolge prantsuse keelest)

Peeter Volkonski - Nareki Grigori, ,,Nutulaulude raamat*

(t6lge vanaarmeenia keelest)

Mart Vadljataga - ,,Vdike inglise luule antoloogia“

(koostamine ja tolge inglise keelest)

Zrii kommenteeris oma valikut nii:

Riina Jesmini kaubamark on rikkalik arhailine
sdnavara ja ta tuleb suureparaselt toime nii
Shakespeare’i kelmuste kui ka Atwoodi riugas-

tega. Tulemuseks on tdeliselt nauditav palagan,

milles on keelemangu ja tulevarki, nii et hoia
aga kahe kaega reelingust, et pardal pusida.

Juba esimesest lausest on selge, et télkija vali-
tud stiiliregister, ritm, sdnastus ja uurijahingele
omaselt stvitsiminev huvi raamatu tandriks
olevas Nigeerias 30 kuud valdanud kodusoja
vastu teevad Triinu Paku tolke lihtsalt taiusli-
kuks.

Gibrani keel on uuenduslik ja lihtne, aga samas
erakordselt poeetiline ning kujundirohke, see
muudab télkimise Upris keeruliseks. Lahis-lda
uurija Ullar Peterson, kes on télkinud nii araa-
bia kui ka parsia keelest, on selle Glesandega
leidlikult ja hasti hakkama saanud, raamat
sisaldab ka tolkija pohjalikku saateséna.

Leena Tomasbergi télge on ehe naide sellest,
kuidas télkija on taielikult alistunud autori
stiilile, ilma ise kuidagi esile tukkimata, komis-
tamata keerulistel tehnilistel terminitel ja vaa-
ratamata raputavatel emotsioonidel. Tolkija
kasi ei varise Uhtegi instrumenti hoides.

Tanu Peeter Volkonski uskumatule sihikindluse-
le, leidlikkusele ja musikaalsusele on Nareki Grigor
tuhande aasta tagant end 16puks véimsalt eest-
laste sidametesse nutnud. Vaimukas, kulluslik,
tundeergas tolge on Uhteaegu Ulev ja raju.

Mart Véljataga on teenekas tolkija, kelle amp-
luaa ulatub luulest filosoofiani, antoloogias on
ta jarginud traditsioonilisi tlkepdhimdtteid, nii
et tolge on jadnud adekvaatseks nii meetrumi,
riimiskeemi, kola, kujundite, lauserttmi kui ka
vaitelise sisu tasandil ning tulemus on loetav
ka iseseisvate eesti luuletustena.



KERTI TERGEM palus télkijatel endil
radkida lahemalt sellest, mis raama-
tuga on tegu ja kuidas see nende t66-
lauale joudis, ning vastata veel mdne-
le kiisimusele.

RIINA JESMIN:
Ténan ziiriid, et minu tolge nominee-
riti, aga ennekoike tahaksin Gelda aitih
algteose autorile Margaret Atwoodile
suurepédrase romaani eest. Ega kehvast
materjalist head tolget ei saa (ei soanda
siin rahvalikumat véljendit pruukida,
kuigi voiks, eriti Atwoodi teksti arvesta-
des, aga siis peaksin kehastuma méneks
tema romaanis kirjeldatud tegelaseks).
»Noiasigidik“ kuulub Shakespeare’i
uustdlgenduste sarja. See on ,,Tormi*
versioon ja teose pealkiri (nagu ka pal-
jude peatiikkide nimetused) on voetud
just sellest Shakespeare’i teosest. Ro-
maani saatis minu té6lauale kirjastus
Varrak. Enamasti ongi nii, et kirjastus
pakub raamatu vilja. Tolgin ka rumee-
nia keelest ja sel juhul olen tavaliselt
ise teose vilja valinud, ent mitte alati.
Margaret Atwood on Kanada kirja-
nik (stindinud 1939. aastal). Tema teo-
seid on palju tolgitud ja ta on pélvinud
terve hulga auhindu. Teenitult! Teda
on mitu korda nomineeritud Bookeri
preemiale, kord on ta selle ka saanud.
Mulle meeldivad Atwoodi terav-
meelsus ja teravkeelsus. Muidugi on
need ka keerulised tolkida ja see on
oigupoolest hea (hoiab télkija aju
t60s). ,,Noiasigidikus“ on Shakes-
peare'i teksti iisna palju kasutatud, ent
samas leitud huvitav lahendus: ,,Tormi“
lavastamine vanglas. Uhtlasi on tegu
lavastaja kattemaksuga tegelinskite-
le, kelle tottu ta kaotas t66. Romaan
on mitmekihiline ja algusest [6puni
pingeline. Peategelane Felix, kes on
ilma jadnud nii td6st, naisest kui ka
lapsest, leiab raskest olukorrast ikkagi

véljapaasu. Ta kaob kiill méneks ajaks
avalikkusest, elab tagasihoidlikult keh-
vas osmikus, suhtleb oma surnud tiitre
Mirandaga (vahemasti nonda talle
tundub), votab endale teise nime ja
ldheb toole vanglasse — vange harima.
Uudse lahendusena kasutab ta selleks
Shakespeare’i tekste, lavastab vangide-
ga Shakespeare’i ndidendeid ja haub
kattemaksuplaane. Felix analiiiisib
vangidest nditlejatega klassiku teoseid
janood piitiavad tegelastega samastu-
da. Atwoodi tekst on tipris napp, ent
alati tabav ja kohati rabav. See ongi hea
kirjanduse tunnus ja sellist teksti ei ole
tegelikult lihtne kirjutada.

Vangidest nditlejate lood on autoril
lihidalt ja l66valt vélja joonistatud.
Selgub, et needsinased polegi nii pa-
had poisid, nagu véiks arvata. Igaiihel
on oma pohimotted, oma paritolu ja
nad istuvad digupoolest pisikuritegude
eest. Palju raskem on karistada valge-
kraedest sulisid, kes oskavad kurja teha
nii, et neid vangi ei panda (omalaadsed
jokitajad).

Kui palju ja kuidas teed

ilukirjandust tolkides taustat66d?
Taustatood tuleb teha iga tolke puhul.
Nii oli ka selle romaaniga. Onneks

on Shakespeare’i ingliskeelsed teosed
internetis olemas, vaja ainult tarvilik
viljend Google’isse sisestada ning 6ige
koht eestikeelsest raamatust vilja ot-
sida. Siinkohal tuleb muidugi kiitvalt
mainida ,,Tormi“ télkinud Jaan Krossi,
kelle teksti olen oma télkes kasutanud,
kus vaja. ,Noiasigidikus® on pruugitud
tsitaate ka monest teisest Shakespeare’i
teosest.

Olen Margaret Atwoodi varemgi
tolkinud (romaan ,,Oriiks ja Ruik®) ja
ta on iiks neid autoreid, kes kénetab
mind kohe, kelle tekst tuleb minu juur-
de justkui ise ja tolge hakkab otsekohe
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jooksma. Iga tekstiga sellist kontakti
ei saa.

Mis oli selles raamatus tolkija jaoks
koige suurem proovikivi?

Suurimaks proovikiviks olid mulle
vangide rapitekstid. Uritasin riime
klapitada nii, nagu need autoril olid.
Vangide hiiidnimedega oli ka omajagu
nuputamist. Monda polnudki vaja tol-
kida, ent seegi ndudis taustatood.

Mis on sinu meelest hea

tolke tunnused?

Head tolget iseloomustavad kaks
olulist pohitegurit: rikas eesti keel ja
ennekéike autori tekst. Autorit ei to-
hiks liiga palju rappida, kuigi méne
kirjaniku puhul vib selline soov
tekkida (Atwood ei kuulu kindlasti
sellesse kategooriasse). Tolkija t66 on
tegelikult tagasihoidlik, oma isiksust
ei tohi iile tahtsustada. Tadhtsad on
algtekst ja lIopptulemus. Ja alati tuleb
ka oma keelekasutust kontrollida.
Pean ausalt tunnistama, et ma kuulan
ja kogun mitmesuguseid valjendeid
ja kasutan neid, kui vaja. Teinekord
kuuleb moénelt inimeselt, kes ei tegelegi
kirjandusega, vaga huvitavaid sonu,
ja siis on hea sellest varasalvest vétta.
Vahetevahel on isegi kahju, et nde - ei
saagi kasutada, sest tolkesse ei sobi.
Hakka voi ise kirjutamal

Miks sa iildse tolgid?

Miks ma t6lgin? Mulle meeldib see
to0. Tolkimine arendab. Just see, et
tuleb uurida isegi selliseid teemasid,
millest muidu midagi ei teaks (voi ei
tahakski teada, kui poleks vaja nupu-
tada). Ma ei hibene ka sugulastelt ja
tuttavatelt néu kiisida, kui vaja. Parem
kiisida kui eksida. Télkimisel on téahtis
ka oma teadmiste piire tunnistada ja
abi otsida.

Eksimusi tuleb sellegipoolest ette.
Ka ,Noéiasigidikus® on ithes kohas
»laudlina“ asemel ,,Jaudnina“ See
on minu nipukas, tunnistan ausalt.
Juhtub ikka. Hea, et ma pole valinud
kirurgi elukutset. Sel juhul voib viike
népukas l6ppeda patsiendile letaalselt.
Raamatutes jadb viga lihtsalt igavesest
ajast igavesti kirja. See ei pole dra.

TRIINU PAKK:

Mina télkisin Nigeeria igbo rahvusest
kirjaniku Chimamanda Ngozi Adichie
romaani ,,Pool kollast piikest®. See on
lugu Nigeeria riigi algusaegadest ja
esialgsele idiillile jargnenud koduso-
jast, kus tiks riigi kolmest suurimast
rahvast, igbod, iiritas liitriigist lahku
liitia ja moodustada Biafra nime all
oma riigi. Nigeeria iseseisvust oli
hoolikalt ette valmistatud ja temast
loodeti eeskuju teistele koloniaalvéimu
alt vabanevatele Aafrika riikidele, aga
paraku olid britid valitsemismugavust
korgeimaks hiiveks seades lasknud
riigis vilja kujuneda etniliselt ja usuli-
selt eristuvatel ja puhuti vastanduvatel
piirkondadel, mille tottu kodusoda
puhkeski.

Soda kisitleb Adichie kaksikodede
Olanna ja Kainene ning nendega
seotud inimeste silmade kaudu. Ka ei
konele kaugeltki kogu raamat sojast,
pikalt ja armastusega kirjeldatakse elu
enne s6ja puhkemist, mis vahemalt
tllikoolilinnas Nsukkas, kus to6tavad
Olanna ja tema armsam Odenigbo, on
oige idilliline. Nsukkas on Odenigbo
majateenijaks ka kiilast linna t66le
tulnud poiss Ugwu, romaani keskne
tegelane, keda Adichie on isegi
nimetanud raamatu hingeks. Samuti
toimub mitmesuguseid siindmusi
Nigeeria suurimas linnas Lagoses, kus
elavad kaksikodede vanemad, ning
sadamalinnas Port Harcourtis, kuhu



seab end sisse Kainene oma armsama,
inglase Richardiga. Uhtpidi on siis
soda taustaks kahe 6e armulugudele,
teistpidi on romaan poiss Ugwu
arenguromaan, kolmatpidi tilevaade
Nigeeria jaoks viga tahtsast, kuid
valususe tottu suuresti maha vaikitud
ajaloostindmusest ning omamoodi ka
hinnang sellele. Raamat on {ilimalt
rikkalik ja Adichie ldhenemine mojub
viga siidamlikuna, ehkki vajaduse
korral oskab ta olla ka viga sarkastiline
ja moru.

Raamatut lugesin ma esimest
korda dige palju aastaid tagasi, millal
ja kuidas ma ta avastasin, seda ma
enam ei maletagi. Aga kord tuli Krista
Kaeraga sellest juttu, ja mitu kuud
hiljem ta pakkuski mulle voimalust
seda tolkida, maletades, et olin teost
kiitnud. Vahepeal oli kiill mu t66lauale
siginenud hoopis Gibbon ja ,Rooma
impeeriumi allakdik ja langus®, mille
tottu Adichie tolkimine pidi mone
aasta ootama; aga kui ma I6puks 2017.
aastal selleni joudsin, valmis télge
paris kiiresti. Olin ju raamatut selleks
ajaks paar-kolm korda lugenud ka. Aga
tekst oli juba esimesel lugemisel end
mu vaimukorvas ise télkima hakanud,
rohud ja ritmid olid paika ldinud, nii
et suurem osa ajast tuli tolge lihtsalt
sisse liitia. Adichie ei edvista stiiliga,
ei tee mingeid imetrikke, aga ta keel
mojub oma lihtsuses poeetiliselt ja
meeleliselt, lausetel ja kujunditel on
nii-oelda ka I6hn ja maik, mitte ainult
varvid ja helid.

Mis oli selles raamatus tolkija jaoks
koige suurem proovikivi?

Koige suurem proovikivi oli vast igbode
argireaalsuse ja igbokeelsete asja-, tai-
me-, toidunimede ning muude fraaside
endale selgeks tegemine. Voib-olla just
teksti teatava meelelisuse tottu ma tund-

sin vajadust ka saada elavam ettekujutus
neist viljadest, puudest, roogadest, mida
Adichie kirjeldas ja igbo keeles nimetas.
Tihti aitasid vorgust leitud igbo keele
sonastikud, ehkki need on iisna puudu-
likud ja keele struktuuri tottu vohikule
sageli ka raskesti kasutatavad. Taime-
nimede puhul oli Wikipedias tihti mo-
nes mulle arusaadavas keeles artikkel -
piltidega! -, kus mainiti ka taime igbo-
keelset nime; siis sai leida ladinakeelse
ja sealt edasi ldks juba lepase reega, on
ju olemas eestikeelsete taimenimede
andmebaas, mis ladinakeelse nime jargi
enamasti ka mingi eestikeelse nime an-
dis. Vorgust leidis ka kokanduslehekiil-
gi, kus anti raamatus valmistatud rooga-
de retsepte; niikaugele ma kiill ei joud-
nud, et ise monda neist jérele proovida
(koostisosad on ka tihti eksootilised ja
neid vist nii kergesti ei leiagi), aga va-
hemalt sai tisna hea ettekujutuse, kuidas
toit valja ndgi ja maitseda ning lohnata
vois. See oli tegelikult ddrmiselt huvitav.
Mirgatav osa selle uurimist66 viljadest
sai hiljem ka raamatu sappa markuste-
na kirja, et lugejalgi oleks voimalus neid
asju avastada.

Kuidas tuvastad alguparandi autori
kdekirja voi tunned dra tema haile?
See on vist iga autori puhul isemoodi.
Aga iiks véga tihtis asi on minu jaoks
alati lausete pikkus, ehitus, ritmid

... ka kujundid kindlasti. Tihti loen
endale 16ike valju hiilega ette, nii

saab riitmi ja meloodia kitte. Sona-
kasutus - et kui tavalisi voi haruldasi
sonu autor kasutab, ja muidugi ka see,
kas on lausete ja sonakasutuse taga
tajuda muiet. Kuidas autor asjadesse
ja inimestesse suhtub. Adichie niiteks
suhtub inimesse siidamlikult, puhuti
kerge muigega. Tema laused ei ole viga
pikad ega keerulised, aga neil on tugev
oma riitm, sageli on laused rohulise
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l6puga. Tegevus voolab voi on lithema-
teks loikudeks hakitud, lausete struk-
tuur ja pikkus kdib tegevuse arenemise
tempo ja riitmide jargi. Aga see mu
seletus siin on muidugi tagantjarele
targutamine, t66 ajal kiib see koik in-
tuitiivselt, tunde jérgi. Kas oma lauset
lugedes tekib sama tunne nagu autori
lause juures. Keeleerisuse tottu tuleb
eestikeelses lauses ju tihti osiseid teisiti
paigutada, aga l16ppkokkuvottes peab
tunne, teksti vool ja muusika tulema
analoogiline.

Kui palju ja kuidas teed

ilukirjandust tolkides taustatood?
Oleneb vigagi raamatust, mida ja

kui palju kusagil vaja on. Adichie
puhul tegin, nagu eespool mainitud,
igbode materiaalse kultuuri ja konet-
lusfraaside osas tublisti uurimist6od.
Aga selle keelelise t66 sisuks olid ju
suured kultuurivaldkonnad - gast-
ronoomia, rituaalid, polluharimine

ja kultuurtaimed, inimestevahelised
suhted suurperedes ja klannides,
Nigeeria territooriumil varasematel
aegadel eksisteerinud riigid ja kultuu-
rid ... Ikka tuleb taustat66d teha, ma
ei kujuta ette, et ainult sonu ja teksti
tolgiksin. Teen nii palju kui vaja, ja
siis tihti muidugi puhtast hasardist ja
huvist veel kovasti juurdegi. Ponev on.
Konkreetselt Adichie puhul uurisin
veel eraldi Nigeeria ajalugu raamatu
jarelsona tarbeks, sest ise monevorra
sellesse maailma sisse saanuna taipa-
sin, kui vdhe olin enne teadnud ja kui
stigavate juurtega moned tinapédevalgi
jdrjest probleeme pohjustavad suhted
selles riigis on - no kas voi islamiusu-
lise Pohja ja stinkretistliku kristlusega
Louna, hausade ja igbode vahel. Neil
tilidel on tihti tuhandeaastane ajalu-
gu, ja seda ajalugu pisutki tundes saab
juba mirksa paremini aru paljudest

raamatus mainitud konfliktidest. Aga
tldiselt tolgin ma ilukirjandust suhteli-
selt harva, pohiliselt teen méttekirjan-
dust - vaatasin just oma bibliograafiast
jarele, kokku on mul tolkeraamatuid
ilmunud 27 ja neist koigest 6 on ilukir-
jandus; ja voin kiill 6elda, et nendest
kuuest koige rohkem uurimist66d ongi
ldinud just Adichie ,,Poole kollase pai-
kese® sisse.

Mis on sinu meelest

hea tdlke tunnused?

See voib olla vanamoeline seisukoht,
aga ma arvan, et heal tolkel peaks
olema voimalikult ldhedane suhe ori-
ginaaliga. Kui autori hail kolab tolke-
tekstis, siis on hea. Ja ma ei pea silmas
ainult lauseriitme jms, vaid ikka ka
suhtumist tegelastesse, siindmustesse,
kohtadesse jne. Radkimata muidugi
sellest, et tildiselt peaks tolge ikka kat-
suma jutustada sama lugu, mida radgib
originaal. Pean tunnistama, et toime-
tajana olen nédinud ka nn télkeid, kus
originaali lugu tuleb tikutulega taga
otsida ja iga kord seda kokku ei saagi.

Miks sa iildse tolgid?
No kuidas muidu ennast ara toita selle-
ga, et ma teen, mis mulle meeldib?

ULLAR PETERSON:
Khalil Gibrani ,Murtud tiivad“ on
1912 araabia keeles avaldatud tundeli-
ne keeleuuenduslik tekst, mis kirjeldab
autori poolt aastaid tagasi, kui ta oli
umbes 18-20aastane, kogetud 6nnetut
armastust Liibanonis. See on tema sii-
dame jilg paberil. Uks koige ilusamaid
tekste, mis ma oma elus olen lugenud.
Minu t66lauale joudis ,, Murtud
tiivad“ taiesti juhuslikult, ja seda
juba aastaid tagasi. Nojah, esmalt
sai ta riiulisse: see oli 2004, kui Riias
tihes raamatupoes juhtusin sellele



araabiakeelsele tekstile, dbluke teos
kokku pressitud araabiakeelse tekstiga
tihtekokku umbes 30 1k, mis maksis
vaid santiime ja kiikitas kuskil nurgas
teiste all. Ostsin 4ra, lihtsalt seepérast,
et toona selles keeles siin piirkonnas
miskit eriti saada polnud. Ja aastateks
riiulisse Tartus see mul ka jai ajal, kui
valdavalt olin kas Riias voi veidi kau-
gemal Kairos. Maarjamaal jalle jalad
maha saanud, kiill vatsin korduvalt
seda katte alates 2014, kuid pérast iihte
lehekiilge viskasin ikka riiulisse tagasi.
Tolkima hakkasin 2016, ja seda vaid
pohjusel, et see tundus vagagi keerulise
tekstina — nagu viljakutse irvitas see
rijulist vastu. Nimi oli veidi kuulus ka.
Selline lootusetu algus siis selle tekstiga.

Mis oli selles raamatus tolkija

jaoks koige suurem proovikivi?

Anda edasi seesama autori kirg, araab-
lase keelatud armastus, millist tunnet
saab kiill mdista, kuid mida on raske
imber panna.

Mulle kui tolkijale vahel tundus, et
araabia sdnaraamatutes sisalduvale
300 000 mérksonale meie EKI 150 000st
sobivat vastet ikkagi ei leia. Seda ehk
ka pohjusel, et minu jaoks oli see
iimberpanek omamoodi keeleline
proovilepanek, votsin iilesandeks teha
voimalikult tipne tolge.

Et ,Murtud tiivad® tildse aastapree-
mia nominendiks joudis ja késikiri
sahtlisse tagasi ei langenud, selle eest
pean tdnama oma kalleid s6pru ja
kolleege. Esmalt luges selle algusosa
mu kallis sober Triinu, tdnu kelle
parandustele késikiri sarja ,, Asiatica“
kolleegiumis Rein Raua range kulmu-
kaare all heakskiidu sai. Eestikeelseks
Gibraniks selle tdies hddduses sai tekst
aga tdnu keeletoimetaja Siiri Omblerile
- temal on kéige suurem osa suure-
pérases tulemuses. Hiiva nou andis ka

retsensent Doris Kareva ja minu hea
kolleeg Helen Ger$man, toetas maail-
makuulus arabist Otto Jastrow. Kokku
saigi selline véljapaistev triikis, et isegi
Peeter Raudsik oma pohjalikus retsen-
sioonis orientalistide vandendud siin
teps mitte ei suutnud tuvastada.

Kuidas tuvastad algupdarandi autori
kdekirja voi tunned dra tema haile?
Tema kiekirjaga olen vaid pogusalt tut-
tav; ega ole ma ka kindel, kas tema héalt
on tildse salvestatud, Gibran suri 1931,
pool aastat enne Edisoni ...

Nojah, Gibrani hdalt ma kuulen kill:
iikskoik mis keeles voi mis teemal tun-
depalanguid lugedes ikka vahel métlen,
kuidas Gibran sedasama lausuks.

Kui palju ja kuidas teed
ilukirjandust tolkides taustatood?
Tolkimine on koige tdinamatum t66
tildse, see on nagu vimm v6i karma.
Kunagi Haljand Udamiga tolkimi-
sest radkides tema mulle soovitas, et
tasub koguda enne timber panema asu-
mist selle teksti tolkeid eri keeltesse, sest
kui hésti sa ka algkeelt ei oskaks, ikka
annab vordlusmoment votme paremaks
paberile panekuks. Toepoolest, mone
teksti puhul on mul sellest viga suur abi
olnud, niiteks Koraani tolkides.
Kahjuks ,Murtud tiibade® puhul
olid mulle kittesaadavad télked vene ja
inglise keelde pigem @imberjutustused.

Mis on sinu meelest hea tolke
tunnused?

Nomineerimine kultuurkapitali aasta-
preemiale.

Miks sa iildse tolgid?
Et saaks keel korda ja jaks kokku oma-
enda tekstide avaldamiseks.
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LEENA TOMASBERG:

Maylis de Kerangali romaan ,,Paran-
dada elavaid® joudis minu toolauale
vist kuidagi ... paratamatult. Olin suvel
2016 tolkestipendiumiga Belgias ja
Prantsusmaal ja seal mahedatel dhtutel
tolkijatega terrassil voi rodul kirjan-
dusest vesteldes kordus ikka ja jélle
Maylis de Kerangali nimi. Pean tunnis-
tama, et ma polnud sellisest kirjanikust
veel kuulnudki, esimesel korral pidin
paluma tema (mitte prantsuse, hoopis
bretooni!) nime lausa tahthaaval endale
ette iitelda, et see markmikusse kirja
saada. Praegu tagantjérele tundub see
kiill arusaamatu, sest Kerangali ohtralt
auhinnatud ,,Silla stiind“ (Naissance
d'un pont) oli ilmunud juba aastal 2010
ja ,Parandada elavaid“ 2014. Koigest
kaasa toodud uudiskirjanduse saagist
votsingi siis kodus alustuseks ette selle
elavate parandamise loo, lugesin ... ja
olin otsesdnu vapustatud, 14bi raputa-
tud. Aga enne veel, kui olin lugemisega
lopule joudnud, leidsin oma kirjakas-
tist kirjastuse Tédnapdev pakkumise
seda raamatut tolkida. Vahel voib ka
niimoodi minna, ja méistagi oli mul
viga hea meel, et laks.

Maylis de Kerangal on téepoolest
olnud itks mu viimase aja roémustava-
maid leide uuemas prantsuse kirjandu-
ses: omandolise rakursiga autor, samas
kirjanduslikult ja keeleliselt meisterlik,
noudlik, ja selline selgelt eristuv haal.
Eks tolkijana on mul lugedes ikka alati
tundlad viljas, prantsuskeelse teksti all
hakkavad paratamatult jooksma eesti-
keelsed ,,subtiitrid®, métlen lugedes,
kas ja kuidas kolaks loetu eesti keeles,
kas oleks seda huvitav télkida. Siin,
selle raamatu puhul ma sellist kiisi-
must endale isegi tildse ei esitanud,
igasuguse motlemiseta oli mulle esi-
mesest lehekiiljest voi peatiikist selge,
et ma seda raamatut tolgin. Juba ava-

sekventsist peale, mida pidin korduvalt
tile lugema ja millest oli aimata, et tu-
lemas on iiks titkk tummist kirjandust.
»Parandada elavaid“ on siidame-
siirdamise lugu, raamatu teemaks on
elundidoonorlus, ja laiemalt veel - siin
kiisitakse elu ja surma tile (meditsiini-
lises mottes, aga mitte ainult), surma-
kogemuse iile, keele voime iile viljen-
dada sonades viljendamatut ... (valu).
Lugeja ees rullub lahti iiks traagili-
ne, pinev 66piev, mille alguspunktiks
on ithe elu hukk ja 16puks teise elu jétk.
Seal on arstid-6ed, eri haiglate meedi-
kute meeskonnad, tegutsemas tépselt
ja tohusalt, nagu olukord ja igaiihe roll
just nduab, pingelises ajalises ja logisti-
lises, seaduslikus ja meditsiinilises raa-
mistikus. Ja seal on noorukese Simoni
vanemad vankumas rinkade uudiste
all: nende pojaga juhtus dnnetus, ta on
intensiivis, on koomas, raskes koomas,
sligavas, poordumatus, ta ei ela, ta on
surnud, aga tema elundid on tookorras,
need voiksid aidata pédsta teiste elusid.
Vanemate ees on kiisimus: kas lubada
Simoni lahti 16ikamist, titkeldamist
voi mitte. Kerangali tédpsus ja tabavus
haiglamilj66 edasiandmisel on tilimalt
méjuv, veel méjuvam (mulle vahemalt)
aga see, kui teravalt, otse fiiiisiliselt
tuntavaks saab see rankraske olukord,
milles vanemad end leiavad, need
tunded, mida nad 14bi elavad: hirm,
ehmatus, $okk, koige kiuste pead tdstev
lootus, meeleheide, raev ... Teoses on
nii palju ehedat valu, mitte sonades-
se valatut, sonadega kirjeldatut, vaid
neis elavat-tuikavat ... Vastukaaluks
on kiill ka kergemaid, humoorikaidki
stseene. Ja siis veel, last but not least,
pohilise siizeeliini alt vallanduvad tile
lehekiilgede voogavad assotsiatsioonid,
kujutlused, millega tuuakse lugejani
nditeks teemaga seonduv ajalooline véi
kultuuriline taust, olgu selleks surma-



kujutlused kunstis, leina- ja matuse-
rituaalid kultuuris, reanimatsiooni voi
elundisiirdamise ajalugu jms.

Ma tolkisin selle raamatu pohilises
osas suvel puhkuse ajal, ja ega seda
puhkust-tdoaega rohkem jagunud kui
tiks kuu. See oli iiks @ilimalt intensiivne
aeg, kus lausertitmid saatsid mind aias,
metsas, rannas, meres ja veel 69sel
uneski. Paris valmis ma mustandit
selle ajaga siiski ei saanud, tuli peale
tiks tavaline toimetamistodde aeg,
mille vahelt ma enamasti tolkimiseks
vajalikku stivenemisaega ei oska 16iga-
ta. Joulu- ja aastavahetuse paiku sain
ikkagi mustandile ringi peale, ja siis,
edasi, selle jirel 6nnestus ithe ilusasti
sujuva tolke toimetamise arvelt népis-
tada veel nadal-paar. Niimoodi hoogu-
de kaupa see tolkimine mul kdis.

Mis oli selles raamatus tolkija jaoks
koige keerulisem?

Raamatu puhul, mille tegevustik leiab
suurelt jaolt aset haigla palatites, ka-
binettides, operatsioonisaalides, ei

ole padsu meditsiiniterminoloogiast.
Muidugi tundsin ma algul ménevorra
koéhedust, teades, et pean tolgendama
meditsiiniliste uuringute tulemusi,
diagnoosima, kdsitsema aparaate, inst-
rumente ja viimaks teostama ka operat-
sioone. To6 kaigus ilmnes aga, et autor
ise oli haiglaelu ja arstit66 edasiand-
misel nii kindel, et tema veendumus

ja veenvus juhatasid ka tolkija justkui
kaekorval raskustest labi. Selge see, et
koigile meditsiinilistele terminitele tuli
vasted leida, aga koik see osutus hoopis
lihtsamaks, kui ma kartnud olin. Kind-
luse mottes palusin siiski kahel tuttaval
kirurgil raamatu l4bi lugeda. Ja tildiselt
sain ma neilt oma sonavalikutele heaks-
kiidu, ehkki, ehkki ... ka mone tarviliku
osutuse. Nii nditeks on Prantsuse me-
ditsiinisiisteemis tilikoolidpingute jarel

haiglas arsti juhendusel té6tav noor arst
intern, Eestis aga pigem resident, intern
kiill Eestis kirurgi operatsiooni juures
ei assisteeri, titles mu konsultant Jaanus
Pikani. Kdige olulisema operatsiooni,
viimase stidamesiirdamisoperatsiooni
juures jdin aga, ndel kées, noutuks ega
suutnud kuidagi otsustada, mis asi
ometi voiks olla see , komplementaarne
osa‘, mille kiilge doonori siidamekoda
ommelda ... Alati ei piisa terminist, vaja
on kirurgi métlemist: see on retsipiendi
stidamekoja alles jéetud osa, aitas mind
Ulle Kirss ... Olgu nad mélemad, Ulle ja
Jaanus, veel kord tanatud.

Kerangal ithendab eri stiile, haali,
toone, poimib noortepirast konepruuki
viljapeetud korgkirjanduslikkusega, do-
kumentaalset asjalikkust lokkava poee-
tikaga, terminlikku tépsust tunnete ehe-
dusega. Nende toonide viljatimmimine
noéudis ehk rohkemgi aega-vaeva kui
kogu silmatorkav meditsiinispetsiifika.
Kerangali lausestus, pean tunnistama,
viga orgaaniliselt ja endastmoistetavalt
eesti keelele omasesse vormi ei tahtnud
valguda. Ikka oli sellist materjali vas-
tupanu, aga eks see just teegi tolkimise
huvitavaks.

Kuidas tuvastad alguparandi autori
kdekirja voi tunned dra tema haile?
Kerangali hdile tunnen ma kill dra
poolelt lauselt ja une pealt, siin ei saa
olla kahtluse varjugi, ja loodan, et ehk
tunneb tolke pohjal ka eesti lugeja.
Uldiselt aga, pean iitlema, et olengi
vist rohkem tolkinud selliseid eristuva-
ma haile voi stiiliga autoreid. Eristuv
héal on huvitav, selle viljavoolimine,
leiutamine ongi télkija ampluaa. Teose
siizee, ideestik, kompositsioon on ju
puhtalt autori kompetents, seal ei ole
tolkijal mingit voli, aga héile annab
autorile (ja tema tegelastele) ikkagi
tolkija.
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Kui palju ja kuidas teed ilukirjandust
tolkides taustaté6d?

Taustatdo vajadus soltub moistagi teo-
sest. Algab see sageli tavalise sonaot-
singuga (mis on ju tolkimisest tildse
lahutamatu). Vahel saab sellega piirdu-
da, teinekord aga tulebki pohjalikumalt
mingisse valdkonda stitivida. Mis aga
enamasti ei ole iildse mingi ebameeldiv
kohustus, vastupidi: vdimalus lugeda
midagi, mille peale muidu ei pruugiks
tullagi. Ja lugedes ei tea iial, mis koik
ees voib oodata, millised dillatused voi
vahel otse ... ilmutus.

Selle raamatu tolkimise juures
niiteks otsisin lainesonavara tapsusta-
miseks abi Gavin Pretor-Pinney ,,Lai-
nevaatleja kdsiraamatust® Lisaks sellele,
et avastasin vapustavas tolkes ja vapus-
tavas editsioonilises kvaliteedis teose
(raamatu sisu kallal on lisaks autorile,
tolkijale (Henn Kadmbre) ja toimeta-
jale tootanud veel ka teadustoimetaja,
keeletoimetaja ja konsultant, ja see on
varustatud Eesti esi-laineteadlase aka-
deemik Soomere kommentaaride-mar-
kustega), valgustas see justkui rontgeni
all vélja kogu Kerangali romaani luusti-
ku. Kerangal on ise kinnitanud, et teda
huvitab kirjutades eeskitt just mateeria,
aine, selle vastupanu. Siin raamatus aga
on keskne ainet ldbiv energia, laine. See
on kogu kompositsiooni alus, sellele
toetub episoodide ja tegelaste kujutami-
se loogika, ja lausete diinaamika, teose
poeetika, kujundikeel. Koik taandub
sellele. Ja ithtakki on selge, miks poiste
spordiala on just nimelt surfamine,
miks Thomas Rémige’i hobiks on laul-
mine (helilained), miks biomeditsiini-
keskuse doktor Marthe Carrare jalgib
oma kabineti aknast jalgpallistaadionile
valguvat rahvast ja elab paratamatult
kaasa staadionilainetele, miks Simoni
ema Marianne mitmes episoodis viibib
autoga liiklusvoos ja miks ta Seanile

helistades jéalgib mottes raadiolaine
kandumist ithelt mobiilsidemastilt tei-
seni, ja nii edasi ja nii edasi.

Taustatooks voib mones mottes pi-
dada ka autori loominguga tutvumist,
teiste teoste lugemist. Mis, nagu igasu-
gune tausta tundmine, muudab télkija
kde ja hédle kindlamaks. Enamasti on
see mingil kombel tunda ka tolkest.
To0sse pandud aeg ja energia ei kao,
energia jadvuse seadus kehtib.

Mis on sinu meelest hea tolke
tunnused?

Hea tolge on eeskatt hea tolketeos, iiks
veenev ja toimiv tervik.

Selle eelduseks on hea originaal, sest
mismoodi nieks vilja hea tolge halvast,
lameda keelega raamatust. Kas nii, et
mida meisterlikum, seda lamedam?

Et tolge oleks eriline, peab see eri-
lisus olemas olema originaalis, autor
annab tolkijale kitte tema voimalused,
tema minguruumi ... Heas tlkes on
need autori antud voimalused éra ka-
sutatud, viletsamas jalle vihem. Kui
aga tolgete auhindamise peale moelda,
siis on mul tunne, et ikskdik millisel
tolkel erakordsest teosest on rohkem
$ansse silma paista kui laitmatul tolkel
keeleliselt lihtsast ja harilikumast.

Miks sa iildse tolgid?

Ma olen pidanud kirjandust oluliseks
ja elanud teadmises, et ainult ,,rumal
luuleta 1dbi saab® Ja tolkimine on tiks
imelik kirjanduses osalemise viis koi-
ges oma vastakuses: see on {ihtaegu
lugemine ja kirjutamine, jareletegemi-
ne ja loomine, vabadus ja kammitse-
tus, leiutamine ja nikerdamine, hoogne
lendutdus ja visa vaoajamine. Ma ise
olen selline isegi mitte pithapédeva-,
vaid puhkuseaja tolkija. Tolkimine ei
ole seega mulle mingi t60, see ongi
puhkus ja piithapéev. Niisiis pole mul



ka mingit rutiini tekkinud, iga kord on
ikka jdlle uus ja huvitav, mida keeruli-
sem, seda huvitavam.

PEETER VOLKONSKI:

Nareki Grigori ,,Nutulaulude raama-
tust® oli ldhemalt juttu eelmises ,, Tolki-
ja hadle“ numbris. Tolke valmimiseks
kulus umbes kuus aastat, kuigi tuli sisse
ka pause.

Mis oli selles raamatus tolkija jaoks
koige suurem proovikivi?

Jatan korvale kiisimuse, et millisesse
vormi see tolge valada, sest otsus votta
varssideks murdmisel aluseks 1985.
aasta akadeemiline valjaanne ja kasu-
tada daktiilit tuli kohe alguses. Keeru-
liseks tegi asja hoopis see, et armeenia
kirjakeel loodi V sajandil eesmirgiga
just nimelt tolkida — alul Piibel ja vara-
kristlikud tekstid ning seejdrel juba
n-06 Platonid-Aristotelesed. Grigori ajal
olid neil omakeelsed teoloogilis-
filosoofilised terminid juba 500 aastat
olemas olnud ja koigile arusaadavad.
Nende kasutamine poeetilises tekstis ei
moju vooristavalt (juba tolkides mee-
nus Kristjan Jaagu pakutud ‘ema-asi’
‘mateeria’ asemel). Siinkohal pean
tdinama Marju Lepajéed, kes tihti
lahkelt néu andis.

Kuidas tuvastad alguparandi autori
kdekirja voi tunned dra tema haile?
Grigor oli ka helilooja, ta 161 oma teks-
tidele tihtlasi viisid, mis on osaliselt
sdilinud. Mul pruukis vaid plaat peale
panna, et tema hail dra tunda - selle
koha pealt olin teiste tolkijatega vorrel-
des isegi eelisseisundis.

Kui palju ja kuidas teed ilukirjandust
tolkides taustatodd?

Nutulaulude puhul kiiski t66 pohiliselt
taustal ja see oli muidugi tohutu. Tol-

kimine ise oli aga selline, et seisad dusi
all, keerad kraani lahti ning jaad vett
ootama ja kui ta siis dkKki tuleb ...

Mis on sinu meelest hea tolke
tunnused?
Kui tunnen lugedes télkija naudingut.

Miks sa iildse tolgid?
Et tunda tolkimise naudingut.

MART VALJATAGA:
»Vaikese inglise luule antoloogia“ pu-
hul ei saa valmimisaega tdpselt miara-
ta, sest olen seda teinud enam-vahem
eluaeg. Lihtsalt vihehaaval hakkas
tunduma, et asi on vaja kaelast dra
saada. Péris loppfaasi jai koige ttiitum:
vormistamine, aparatuuri koostami-
ne, kommentaarid, elulood, tolgete
bibliograafia, jarelsona, sonastik. See
pole kuigi loominguline t66, vaid roh-
kem tahtepingutus. Luule télkimine
ise pigem on loominguline t60. Selles
mottes, et mingit asja kisile vottes ei
saa kindel olla, kas see ka 16puks vilja
tuleb. Paljud alustatud luuletolked
ongi mul pooleli jadnud, sest t66 pole
hakanud hargnema. Kui aga raama-
tukujuline siht on silme ees, siis see
sunnib edasi rithkima. Luuletélkeid ju
praktiliselt keegi tellima ei tule ja ma
pole kindel, kas ma teiste tellimusi iga
kord tdita suudaksingi. Tellimus tuleb
endale ise esitada.

Kokkuvottes kukkus vilja omamoo-
di kiirmarss ldbi inglise luule poole-
tuhande-aastase ajaloo. Selles on ka
moned aeglustused, kus voetakse tem-
pot maha ja vaadatakse ringi (nditeks
suhteliselt heldelt esindatud roman-
tikute osa). Niimoodi labi sajandite
kaies tekib aga parem ettekujutus ,tra-
ditsioonist ja individuaalsest talendist®,
kui kasutada T. S. Elioti fraasi: iga uus
nimi lisandub eelmiste ringi ja korral-
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dab kogu traditsiooni timber. Naiteks
omaette voetult voib renessansiaegne
petrarkistlik luule olla iisna tiitu: ikka
needsamad troobid armsama suust ja
silmadest jne. Aga siis tuli Shakespeare
ja keeras petrarkismi kummuli ning
tema sonettide moistmiseks on tarvis
tunda ka seda tausta. Romantikud jille
tolgendasid timber ja piitidsid tiletada
Miltonit jne.

Inglise keel ja inglise popkultuur
tmbritseb meid igal pool. Inglise luule
kohta seda aga elda ei saa - see on
tisna tugevalt oma kodupinnases kinni.
Voib-olla 6nnestub selle kogumiku
kaudu saada kontakti n-6 siiva-Inglis-
maaga, LAngleterre profonde’iga, mis on
hakanud meist taas kaugemale ujuma.

Mis oli selles raamatus tolkija jaoks
koige suurem proovikivi?

Kdige suurem proovikivi on riimide
leidmine, seejirel meetrumi jargimi-
ne - ja seda nii, et originaali méttest
ja tundest ka midagi jarele jadks. See
on nagu Rubiku kuubiku keerutamine:
saad iihe rea paika, aga jargmise rea
paikasaamine I6hub esimese éra ja
tuleb alustada koike uuesti juba kol-
mandast reast jne. Mones mottes viga
ratsionaalne kombinatoorikat6o, aga
see ei tohiks luuletuse pealispinnalt
lijalt silma paista.

Ménes kohas ei tarvitse riimiga
eputamine halba teha, niiteks tihte
Cowperi hiimni tekitasin veerida: in-
terpreteerida. Miltoni ,,Lycidases” oli
mul algversioonis igati originaaliga
oigustatud ingel: pringel (originaalis:
»Look homeward Angel now, and melt
with ruth;/ And, O ye dolphins, waft
the hapless youth®). Aga 16puks 16in
ponnama, sest selline riim mojunuks
ebausutavalt, koomiliseltki. Riimimine
on piiripealne mang, mis eriti tdnase
luule taustal m&jub natuke nagu camp.

Raamatus on tihelt poolt sellised tuh-
mid riimid pea: hea voi habemes: 6ha-
tes, teisalt efektsemad tants: distants
voi laantel: maanteel. Loodan, et niakku-
kargavate riimide kontsentratsioon
pole liiga suur.

Kuidas tuvastad alguparandi autori
kdekirja voi tunned dra tema haale?
Arvan, et loen ingliskeelset proosateks-
ti paris vabalt. Aga ma ei julge viita, et
loeksin vabalt ka ingliskeelset luulet.
Luules on nii palju haruldasi, mulle
tundmatuid sonu ja sénad on luules
ikka pandud kokku ootamatult, nende
vahel on ellipsid ja nad moodustavad
figuure. Seetdttu pean ma juba selleks,
et luuletusest aru saada, selle endale
ara tolkima. Siis alles hakkan kuulma
autori hailt ja dra tundma ta kdekirja.
Muidugi on ka autoreid, kes avalda-
vad muljet vahetult, ilma télkimatagi.
Inglise luulest naiteks T. S. Eliot - tiks
suurkuju, keda antoloogias pole. Sama
lugu William Blake’iga, keda on jille
raamatus péris palju. Aga kui tdhen-
duse tuvastamiseks vajalik toortdlge
on tehtud, siis alles algab pihta paris
t60: tekstile vormi andmine, riimide
leidmine jne.

Kui palju ja kuidas teed ilukirjandust
tolkides taustatd6d?

Luule tolkimisel on taustat6d viga
vajalik, ikka sel pohjusel, et luule on
muudest kirjanduszanridest kindlasti
hidmaram. Igasugused kommentee-
ritud véljaanded voi vorguallikad on
ddrmiselt teretulnud. Onneks on ing-
lise luulest paris palju mitmesuguseid
markustega antoloogiaid. Eesti luule
on selles osas palju viletsamas olukor-
ras. Inimestel on pigem illusioon, nagu
nad saaksid Suitsust voi Underist aru,
aga ma kahtlen kovasti, kas nad ikka
saavad. Ja ma pean silmas elemen-



taarse leksikaalse tahenduse tabamist,
mitte mingeid esoteerilisemaid tihen-
duskihte.

Mis on sinu meelest hea télke
tunnused?

Tolkel voi selle lugejal voib olla viga
mitmesuguseid eesmarke ja vastavalt
sellele varieeruvad ka hea télke tun-
nused. Spetsiifilisemalt luuletdlge voib
tahta olla abivahend originaali mdist-
miseks, luua meile filoloogilise etteku-
jutuse originaali loomusest, olla isesei-
sev kunstiteos, avada eesti luulele uusi
voimalusi jne. Mina olen vist taotlenud
peamiselt teist ja kolmandat eesmirki.
Niisiis on kiisimus osalt siis selles, mil-
lised on hea luule tunnused. Hindan
heaks luulet, mis ei kalduks tavakeelest
voi loomulikust keelest liiga kaugele,
oleks mottekas, selge ja meeldejdav -
mis iitleb nii, et on deldud.

Miks sa iildse tolgid?

Tolgin vaga mitmel pohjusel. Koige
rohkem olen vist tolkinud Vikerkaarde
igasuguseid paevapoliitilisi jm essee-
sid, artikleid, intervjuusid. Teen seda
sellepérast, et nii on enamasti koige
mugavam. Teistelt tolgete tellimine
votab ohtralt aega ja lopuks tuleb
nende t66 ikka iile kontrollida ja dra
toimetada. Lihtsam on ise teha. Olen
tolkinud mone raamatu ka raha pérast
(naiteks Mark Leonardi ,,Uus Euroopa
sajand“ ja George Sorosi ,,Ekslikkuse
ajastu”). Aga tolkides hakkasid needki
raamatud tditsa meeldima, mis on vist
tolkijate puhul tavaline asi. Filosoofia-
raamatuid olen tolkinud ka mingil
valgustuslikul eesmirgil - sooviga, et
teised eestlased vastavaid raamatuid
loeksid. Luule télkimine on veel mida-
gi hoopis muud ja tuleb vist peamiselt
soovist valmistada ilusaid asju.
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EESTI KULTUURKAPITAL,
TOLGE EESTI KEELEST

VOORKEELDE

VASTAVAD 2018. AASTA PREEMIA NOMINENDID GUNTARS GODINS, BIRGITA BONDE
HANSEN, CORNELIUS HASSELBLATT, MIRIAM MCILFATRICK-KSENOFONTOV,

MARINA TERVONEN. KUSIB KERTI TERGEM

Eesti Kultuurkapitali télkekirjanduse zUrii koosseisus Kerti Tergem (esimees),
Veronika Einberg ja Mart Kangur valis 2018. aasta eesti ilukirjanduse tdlke au-
hinnale kandideerima jargmised tdlkijad ja teosed:

Guntars Godins - Friedrich Reinhold Kreutzwald, ,,Kalevipoeg“ ja
Leelo Tungal, ,,Seltsimees laps“ (tdlked lati keelde)
Birgita Bonde Hansen - Meelis Friedenthal, ,,Mesilased* ja limar Taska,

,Pobeda 1946 (t6lked taani keelde)

Cornelius Hasselblatt - Maarja Kangro, ,,Klaaslaps“ ja
Viivi Luik, ,Varjuteater* (t6lked saksa keelde)
Miriam Mcllfatrick-Ksenofontov - Doris Kareva,

»Armuaeg® (tolge inglise keelde)

Marina Tervonen - Marie Under, ,,Minu kevad® (t6lge vene keelde)

KERTI TERGEM palus tdlkijatel raaki-
da, miks nad valisid télkimiseks just

need raamatud ja millised olid t&lki-
misel kdige suuremad proovikivid.

GUNTARS GODINS:

Tegemist on kahe vdga erineva raamatu-
ga — iiks on eesti rahvuseepos ,,Kalevi-
poeg", teine — Leelo Tungla romaan
»Seltsimees laps*.

Eepose litindamine néudis mult
mitu aastat, see ei tdhendanud sugugi
pelgalt tolkimist, vaid ka aja- ja t66-
mahukaid uuringuid. Lugesin palju
Kreutzwaldi, eepose tekkeloo, eesti va-
nema rahvalaulu iilesehituse, struktuu-
ri, meetrika kohta. Ténu Eesti Kirjan-
dusmuuseumi todtajatele sain tutvuda
»Kalevipoja“ keelekasutust kisitlevate

huvitavate uurimustega, mille autorid
on Juhan Peegel, August Annist jt kir-
jandusteadlased. Sain véga palju abi
oma varasemast tolkekogemusest, sest
olin latindanud regivirsilisi rahvalaule
ning loonud omaenda rahvalaulude
tolkesiisteemi, jargimaks algriime
(alliteratsioon, assonants), meetrikat,
parallelisme, arhaisme jne.

Leelo Tungla ,,Seltsimees lapse® tol-
kimine valmistas isedranis naudingut,
kuigi see polnud niisama lihtne, sest
Leelo keel on véga lopsakas, loomulik
ja tapne. Ta kasutab hulganisti ttlu-
si, fraseologisme, millele tuli leida
adekvaatsed litikeelsed vasted. Nouko-
gude aja vene ja eesti laulude tolkimine
oli samuti @ilimalt haarav. Mul on viga
hea meel, et ldti lugejad ja kriitikud



votsid Leelo Tungla romaani ,,Seltsi-
mees laps® hasti vastu.

Kbige suurem proovikivi oli, loomu-
likult, ,,Kalevipoja“ tolkimine. Esiteks
titiratu tekstimaht, teiseks vana keele-
kasutus, eesti rahvalaulude isedrasu-
sed, kolmandaks miitoloogia, ajalugu,
etnograafia. Sestap olengi mitmetes
varasemates intervjuudes vastanud, et
»Kalevipoja“ litindamine ei tdhenda-
nud pelgalt tolkimist, see oli jarjekord-
ne stuudium.

Kes ja mis mind aitasid? Teemakoha-
ne lektiiiir, Eesti Kirjandusmuuseum,
litikeelsele ,,Kalevipoja“ vdljaandele
eessona kirjutanud Marin Laak, ,,Ka-
levipoja“ uurija. Kui peaksin loetlema
koik need kohad eeposes, mis noudsid
otsinguid, siis kuluks vastuseks kiim-
neid lehekiilgi.

BIRGITA BONDE HANSEN:

Mind nomineeriti kultuurkapitali aasta-
auhinnale kahe tolke eest: Ilmar Taska
~Pobeda 1946 ja Meelis Friedenthali
»Mesilased®. Olen niitid tolkinud
ilukirjandust umbes kaheksa aastat,
esimene tolge eesti keelest ilmus 2015.
aastal. Seni ma ei ole ise teoseid vilja
valinud, vaid Taani kirjastused on -
saades inspiratsiooni Eesti stendist
Euroopa mitmetel raamatumessidel
ning Eesti Kirjanduse Teabekeskuse
informatiivselt kodulehekiiljelt - vilja
valinud teoseid, mis on nendele huvi
pakkunud.

Ma arvan, et Taani kirjastus on va-
linud nimelt need teosed viljaandmi-
seks muu hulgas seetéttu, et molemad
radgivad Eesti ajaloost ja taanlased on
alati olnud huvitatud oma timbrus-
konna ajaloost. Taska radgib kergelt ja
kaunikoélaliselt nn ldhiajaloost, samas
kui Friedenthal lummab lugejaid oma
keele ning koheda ja dudustératava
ohkkonnaga.

Niitid, kui minu tolketd6 taani keel-
de on juba histi vastu voetud, tahaksin
edaspidi ka ise eesti kirjandust Taani
kirjastajatele soovitada. Kdigepealt
pean aga ise sellega kursis olema. Kui
varasemad aastad on olnud tolketdid
tdis, tahaksin jargnevatel aastatel osa
oma ajast ka lugemisele pithendada.
Minu eesmirk on leida veel Taani kir-
jastusi ning vilja valida teoseid, mis
sobivad kénealuse kirjastuse profiiliga.
Kuna pikalt ei olnud tildse eesti-taani
tolkijaid olemas, ei ole paljud eesti
klassikud veel taani keelde télgitud, nii
et toredaid tilesandeid tulevikuks on
piisavalt.

Juba 2017. aastal ilmus minu tolkes
IImar Taska novelle taani keeles. Selle-
pérast oli kirjaniku stiil juba tuttav ja
tolkides ei ilmnenud eriti suuri prob-
leeme. Kuna Eesti asjad on mulle viga
stidameldhedased ning kuna ilukirjan-
duse tolkijana piitian teha oma t66d
suure sisseelamisega, oli kdige raskem
raamatu siinge pohitoon, selle aja-
looga seotud allhoovus ja hirm, mida
on raamatus véiga elavalt kirjeldatud,
ohkorn-kergelt, nagu Hollywoodi
filmis. Tolkimine edenes kohati viga
aeglaselt, sest oli vaja pidada pause ja
stigavalt hingata.

Friedenthali ,Mesilased“ on samuti
ajalooline ja siinge teos, aga hoopis
teistsugune. Seda télkides oli kaige
raskem filosoofiliste terminite ja idee-
de korralik vahendamine. Onneks oli
Taani kirjastuse poolne raamatu toi-
metaja filosoofiaalase korgharidusega,
nii et meie ihisto6s need probleemid
lahenesid. Lopliku kinnituse minu
poolt valitud raamatu toonile sain, kui
kaisin 2018. aastal suvekursusel Tartu
tilikoolis ja tutvusin ldhemalt Tartu
linnaga. Aga iseenesestmdistetavalt,
kui ma itlen, et suuremaid probleeme
ei olnud, ei tadhenda see, et ei olnud
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vaja teha ehk isegi tavalisest rohkem
taustatood: laenasin raamatukogust fi-
losoofilisi teoseid ja otsisin tsitaate, lu-
gesin Pliniust, Aristotelest, Vergiliust.
Ma pean iitlema, et koik kirjanikud
vastavad alati toredasti minu kiisimus-
tele. Mul on ka head télkijatest kollee-
gid ning paar keelehuvilist eestlasest
sopra, kelle kdest voin keelekonksude
puhul néu kiisida.

Kui algaja télkijana oli minu koi-
ge suurem mure, kelle kéest kiisida,
kui ma tekstist aru ei saa, siis praegu
tundub, et on kontakte, kelle kiest
kiisida, ning veebis on keelekogusid ja
sonaraamatuid, néiteks Eesti Keele Ins-
tituudi andmebaas on kiiduvéarselt lai,
sellest on vaga suur abi.

CORNELIUS HASSELBLATT:
Maarja Kangro ,,Klaaslaps® ning Viivi
Luige ,Varjuteater on mélemad uni-
kaalsed teosed, kuid eri pohjustel. Uhi-
ne on neil ainult - seda kiill! -, et mulle
meeldivad nende autorite keel ja métle-
misviis. Kangro raamat on ka maailma
mastaabis iisna ainulaadne, sest ega
neid jutte, voi titleme siinsel juhul aru-
andeid, untsu ldinud rasedusest maail-
makirjanduses eriti sageli ei leia. Ja siis
veel niisugusel tasemel, s.t kiipse luule-
taja sulest! Luige raamatu kohta voiks
Oelda, et kirjanike motisklusi teiste
maade ja kultuuridega kohtumisest on
suhteliselt palju juba olemas, aga siingi
kehtib: pohja-louna kokkupdrget niisu-
gusel viisil ja niisugusest vaatevinklist
pole keegi veel kunagi kirjeldanud. Ja
jalle: kiipse luuletaja sulest!
Kiisimusele, miks ma just need oma
keeleruumis tutvustamiseks vilja va-
lisin, on sellega vastus osaliselt juba
antud. Aga ainult osaliselt, otsus iihe
autori kirjastamiseks (loe: vastu votmi-
seks) tehakse hoopis teisel tasemel ning
(mulle) ligipadsmatutes tagakambrites.

Viivi Luik on tunnustatud autor, kelle
kaks romaani (,,Seitsmes rahukevad®
ja »Ajaloo ilu®) on saksa keeles ammu
olemas, nii et kolmanda romaani turule
toomine oli teatud mottes ainult aja
kitsimus. Pidin lihtsalt dra ootama, mil-
lal kirjastus iitleb oma jah-sona. Aga
see vottis aega, esmalt koheldi, siis kir-
jastus vahetus, mitmed inimesed - ka
Eestist — pidid vahendama, aga 16puks
siiski 6nnestus vdikse hilinemisega.
Originaal 2010, tolge 2018.

Maarja Kangroga oli nii, et ma olin
pérast ,,Klaaslapse® labi lugemist kohe
vaimustatud, teos avaldas stigavat
muljet. Aga iihtlasi métlesin: miks
vilismaal peaks sellisest asjast huvita-
tud oldama? Kas pole nii, et pidevalt
stiinnitatakse ja nurisiinnitatakse kogu
maailmas? Ega see Eestis ju saa viga
teistmoodi olla kui mujal lddnemaa-
ilmas. Sest see on tolkija pidev arutlus
iseendaga, kirjanduse véljavedamise/
sissetoomise igavene koietants: kuidas
vilismaal tahelepanu dratada? Kuidas
end kuuldavaks teha? Kui eksootiline
tohib olla vdi peabki olema? Sest mida-
gi erilist ju peab olema, eksootika dra-
tab ikka tdhelepanu. Aga teisest kiiljest:
liigne eksootika voib ju lugejaid, koige-
pealt aga muidugi kirjastajaid eemale
peletada. Niisiis: kui normaalne peab
siiski olema?

Siis tuli kirjastaja appi. Just nimelt
kirjastaja, mitte kirjastus. Isiklik ele-
ment voib teinekord olulist rolli man-
gida. Uhe viikse Ziirichi kirjastuse
omanik nigi teose ingliskeelset tut-
vustust Estonian Literary Magazine’is
ning iitles lihtsalt, et selliseid tekste on
maailmakirjanduses viaga vihe. Selli-
seid saatusi on tohutult palju, aga keegi
ei taha, julge ega oska sellest kirjutada.
Loomulikult votame asja kohe tolkida.

Tekstist arusaamise tasemel ei to-
hiks elavate autorite puhul raskusi



tekkida - mul on alati kontakt autori-
ga ja kiisin, kui miski jaab ebaselgeks
v6i ambivalentseks. Maarja Kangro
puhul olid proovikiviks tema teose
ukraina ja vene elemendid - mis nen-
dega teha? Mis eesti romaani jaoks
on virskendav ja autentne element

- moned laused voi koguni dialoogid
vene voi ukraina keeles -, pole liht-
salt otseselt iilekantav teise keelde.
See laheb paratamatult kaduma, sest
seda voib ainult kaudselt siilitada.
Abi lahendamisel saab - kui banaal-
selt see ka ei kola - enamasti lihtsalt
ajast. Tolgitud tekst peab laagerduma,
ununema, unarusse vajuma ning sealt
edasi katte voetama. Kaks kuud pau-
si ja tegelemine teiste asjadega. Siis
votad uuesti ette ja nded uusi asju.
Ettelugemine teistele aitab ka, valju
hailega viljendatud lause on teine asi
kui loetud lause. Viivi Luige ,Varju-
teatri“ tolget lugesin lihtsalt nii kaua,
nii pikalt ja nii sageli ile, kuni jutt
kolas hasti.

MIRIAM MCILFATRICK-KSENOFNTOV:
Luulevalik tolkevéljaandes ,Days of
Grace“ (Bloodaxe Books 2018) ei ole
péris sama mis kogumikus ,, Armu-
aeg“ (Eesti Raamat 1991). Eestikeel-
ne ,Armuaeg” oli minu esimene
kokkupuude Doris Kareva luulega.
Selle luulekogu andis mulle hailduse
harjutamiseks mu esimene eesti keele
Opetaja. Miletan valjult ette lugemise
elamust; aru sain iiksikutest sonadest
ja lausetest, tdhendusfragmentidest,
kuid kéla ja riitm haarasid mind
jaagitult. Aastaid hiljem, toimeta-
des tolkeid kakskeelsesse eesti luule
antoloogiasse, millesse laks ka hulk
Kareva luuletusi, himmastas mind
puuduv riitm ja helikéla, mida olin
tajunud nii teravalt, kui tema tekste
esimest korda lugesin. Kareva hail,

nagu mina seda kuulnud olin, oli ka-
dunud. Usutavasti siis tuligi mote tema
loomingut tolkida.

Peotdie luuletuste tolkimisest
Dorisele vilisfestivalidel esinemiseks
tekkis triikivdljaande idee. Ingliskeel-
se ,Armuaja“ valik algas iiksikutest
»luuleseemnetest®, mille imber teised
kobarasse kogunesid. Kogumiku kolm
osa peegeldavad Kareva poeetika kol-
me tdhelepanuviirset tahku: ,, Pass of
Silence / Vaikuse kuru® radgib keelest,
mis ithtaegu néuab ja takistab vél-
jendust, ,Clouds’ Letter to the Sand /
Pilvede kiri liivale“ raagib sonat6otlu-
sest kui sisenemisest kahekonesse ja
»Leeward into the Light / Kiirdesse,
kirkusse minna“ radgib puitidlemisest
mdistmise, valgustuse poole. Uhes-
koos viljendavad need tarkovskilikku
vaadet luulele kui kunstivormile: kui
kaks inimest on voimelised kas voi
korraks iihte ja sama asja kogema,
siis on nad véimelised tiksteistest aru
saama, soltumata sellest, kas nad ela-
vad iihises aegruumis voi lahutavad
neid sajandid - ning nad ei tunne end
enam nii iiksildastena. Et Kareva ldheb
lugejatele korda koikjal, tuleneb tema
jarjekindlast avastusretkest inimoleku
ajatusse kestvusesse: elu, surm, armas-
tus, kaotus, igavik, l6putus, tode, ilu,
joovastus, voOristus.

Kareva luuletused, nii nagu luuletus-
te puhul ikka, algavad teadvuse eelver-
baalsest litkumisest, motteheiastustest,
mis vajavad kasvamiseks aega ja kohta,
et jouda idee, kujundi véi riitmini,
mis omakorda juhatavad viljenditeni,
sonadeni. Kui ma kuulan luuletust,
kogen seda kui tdhenduse vahetut ko-
halolu, see tuleb kaasa kooki, elutuppa
ja unnegi, et kosuda mitteverbaalses
kasvuprotsessis hdile leidmiseni. See,
mis luuletus on ja mis ta teeb, ei mahu
lehekiiljele, kus see kirjas on.
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Enamik Kareva luuletusi ei hoiva le-
hekiiljel palju ruumi. Sonad veiklevad
vihjamisi iimber idee véi stivamdist-
mise, andes valgust viisil, mida on kir-
jeldatud kui oraakellikku voi drasulava
lumehelbe sarnast. Heli, tdhendus ja
vaikus péimuvad ja mojutavad tiksteist
luuletustes, mis on ithekorraga tépsed,
ldbindgelikud ning mitmetahulised.
Olles pirit Iirimaalt, kus sdnaline
luulepdrand on veel elus, jalgin hailt
ja akustikat, riimi kaja, alliteratsiooni,
assonantsi ja riitmi, mis piiiavad mu
tahelepanu. Tundub, et tolkevisandite-
le ei tule 16ppu, sest tapselt nagu origi-
naal, saab tolge endale kuju puiidluste,
kohenduste, hiilgamiste ja (sona-,
kujundi-, riitmi-) valikute protsessis.
Kuni vaimusilmas liigub midagi dra-
tuntavat ning tolge jouab hetkeni, kus
ta seisab mu ees ja tal on terviklikkus
ja hdal nagu originaalil. Tolkida sellist
luulet tdhendab avastada keele ja ku-
jutlusvoime piire ja voimalusi.

MARINA TERVONEN:
»Minu kevad® on piithendatud Marie
Underi poeetilise debtiiidi 100. aas-
tapédevale. Esindatud on luuletused
Marie Underi kolmest esimesest luu-
leraamatust: ,,Sonetid“ 1917, ,,Sinine
puri® 1918 ja ,Eelditseng 1918. Koige
kaalukam on minu arust keskmine
osa — ,Sonetid“ (nelikimmend kuus
Underi viiekiimnest sonetist). Valik
tolgitud luuletusi ,,Eelbitsengust® ja
»Sinisest purjest raamib keskmise osa.
Minu kui tolkija soov ja eesmérk oli
tutvustada mitte ainult eesti kirjanduse
klassiku kauneid tekste, vaid eelkdige
voimsa andega tilitundlikku ning maa-
ilmas tuntud erakordset isikut. Loo-
dan, et mingil maéral see dnnestus.
Voin tunnistada, et minu jaoks (te-
gelen tolkega juba peaaegu 30 aastat)
oli see erakordne kogemus. See aeg,
kui ma sain olla nii sérav, nii andekas
ja nii armunud nagu Marie Under. See
on unustamatu.



EESTI KULTUURKAPITAL,
MOTTEKIRJANDUSE TOLGE

VASTAVAD 2018. AASTA PREEMIA NOMINENDID CONTRA, LAURI LAANISTO,
TOOMAS ROSIN, ANDRUS TOOL, AET VARIK, ILMAR VENE. KUSIB ANTI SAAR

Eesti Kultuurkapitali mdttetolkekirjanduse zlrii koosseisus Jaan Undusk (esimees),
Endla Lohkivi ja Anti Saar valis 2018. aasta auhinnale kandideerima jargmised
tolkijad ja teosed:

Contra [Margus Konnula] - Alvis Hermanis, ,,Pdevik* (t6lge lati keelest)

Lauri Laanisto - llkka Hanski, ,,Sonumeid saartelt. Elurikkuse ilmatuur

(tolge inglise keelest)

Toomas Rosin - Arthur Schopenhauer, ,,Maailm kui tahe ja kujutlus* I-II,
(tolge saksa keelest)

Andrus Tool - Wilhelm Dilthey, ,,Vaimne maailm. Sissejuhatus elufilosoofiasse*
(tolge saksa keelest)

Aet Varik - Gregory Bateson, ,,Vaim ja loodus - mé6dapaasmatu iihtsus*
(tolge inglise keelest)

limar Vene - Francis Bacon, ,,Esseed* (t6lge inglise keelest)

Zurii kommenteeris oma valikut nii:

Télgitud mdtteproosa alla paigutus 2018. aastal eesti keeles umbes 70-80
raamatut. Zanriliselt oli see kirev valdkond, mis ulatus antiiksest ajalookirjutu-
sest, keskaja parsiakeelsetest kasitlustest, inglise renessanslikust elutarkusest
ja saksa klassikalisest filosoofiast kuni lati lavastaja mottepdevikuni. Neisse
raamidesse jai palju aja-, kultuuri- ja looduslooalast, (populaar)teaduslikku ja
esseistlikku kirjandust. Tublisti Ule poole teostest oli tdlgitud inglise keelest,
kiimmekond saksa keelest, Glejadnud keeltest oli Uksikuid naiteid: vene 4, soo-
me 3, rootsi 3, prantsuse 2, itaalia 1, ladina 1, parsia 1, lati 1.

Tolgete hindamise muutis keerukamaks see, et télkijate hulga kasvades on Uha
tahtsamaks muutunud télke toimetaja roll, mis vdib ulatuda kuni kaasautor-
luseni, aga ei pruugi adekvaatselt kajastuda raamatu kirjes. Nominentide esi-
tamisel arvestati tolke kvaliteedi kdrval ka tdlkellesande ndudlikkust ja nomi-
neeritavate teoste zanrilist esindavust. Kéik nomineeritud teosed kajastavad
parimat, mis eelmisel aastal filosoofia, esseistika ja moétiskelukirjanduse vallas
ilmus, ehkki samal tasemel nominente oleks olnud veel teisigi.
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Maailmanimega lati lavastaja Alvis Herma-
nise (snd 1965) loominguline paevik aastaist
2015-2016 sisaldab nii tema lavastajakreedot
ja teatrialaste kogemuste tldistusi kui ka reisi-
markmeid ja kohati Gsna radikaalseid poliitilisi
seisukohti (naiteks pagulaste kusimuses).
Moodsa randnaitekunstnikuna jouab ta Uhe
aasta jooksul valja tuua lavastused Viinis, Pa-
riisis, Milanos, Salzburgis ja Riias, kehastades
nii edu kui ka trotsi sellesama edukuse vastu,
nii maailmamuret kui ka vastupandamatut
Lati-kesksust. ,Ei saa me labi Latita” - Contra
on seda kuulda votnud ja teeb tolkijana selles
suunas tahelepanuvaarset t6od.

Humanitaarharidusega télkija poleks maailma
Uhe tuntuma 6koloogi llkka Hanski (1953-2016)
,Sonumitega saartelt” hakkama saanud - nii-
vord tihedalt on selles teoses loodusteadustele
spetsiifilist sdnavara. Erialaline padevus ongi
kdesoleva eestinduse peamine vaartus. Teine
suur vaartus on bioloogist tolkija padevus ema-
keeles, télke ladus ja loomulik lausestus. Selle
ja varasemate tolgetega on Lauri Laanisto
andnud olulise panuse rohelise métte levikule
eesti keeles.

Saksa klassikalise ajajargu filosoofilisi tlvi-
tekste, niisiis Kanti, Fichte, Schellingi, Hegeli
jt peateoseid ei ole eesti keeles ilmunud ning
seetdttu tahistab Arthur Schopenhaueri (1788
-1860) hiigeltraktaadi télge (1700 lehekilge)
omamoodi labimurret. Raske on leida teist
spekulatiivset kasitlust, mis 19. sajandil ja 20.
sajandi esimesel poolel oleks ronkem maojus-
tanud kunsti- ja kirjandusinimesi, sh Eestis.
Toomas Rosin on kaelamurdva Ulesandega
vaarikalt toime tulnud ja nttdsest voib eesti
rahvas Schopenhaueri ,Elutarkuse” kérval nau-
tida ka seda laane ja ida elutunnet stinteesida
taotlevat suurteost.

Akadeemilise elufilosoofia ja filosoofilise
hermeneutika silmapaistva esindaja Wilhelm
Dilthey (1833-1911) télkekogumik on pdnev lu-
gemismaterjal mitte ainult filosoofiahuvilistele.
Dilthey loob huvitavaid seoseid ja avab elulisi
taustu, mida taiendab tolkija Andrus Tool, kelle
enam kui 100-lehekuljeline jarelséna positsio-
neerib Dilthey vaated akadeemiliste distsiplii-
nide risti-rasti pdimunud maastikul. Tooli kui
tolkija sénakasutus on maisteliselt tapne, ent
télge on Uhtlasi ladus ja haarav, mida akadee-
miliste Umberpanekute puhul alati 6elda ei saa.

Aarmiselt laiahaardelise ja distsipliinidetlese
mdtleja Gregory Batesoni (1904-1980) teosed
on tolkijale kahtlemata noéudlik materjal. Tuleb
korraga vaga paljudes valdkondades kodus
olla, taustatdod teha ja stiveneda. Tolkija Aet
Varik on suutnud olla tlesande kérgusel. Tolge
on terminoloogiliselt jarjepidev, moétterdhud
paigas ja arutluskaik térgeteta haaratav. Lisaks
on télkija suutnud sailitada autori isikuparase
paatose ja valjenduslaadi.

Lugejale filosoofiadpinguist tuntud uusaegse
empirismi alusepanija Francis Baconi (1561-
1626) , Esseed” on tema populaarseim teos.
SlUgavalt teaduseusku dpetlane jagab lugejaga
oma tahelepanekuid inimese elu kdige taht-
samate tahkude Ule: tdde, surm, armastus,
rikkus, nduandjad... Nagu télkija limar Vene
jarelsénas Utleb, pidas praktilise meelega autor
silmas praktiliste huvidega lugejat ja lootis, et
see esseedest reaalset kasu saab. Enam kui
420 aastat parast ingliskeelse esmavaljaande
ilmumist on selle suureparase tolke lugemisest
kasu kahtlemata ka eesti lugejale, seda enam,
et tolkija on teinud mdistetavaks ajastuomased
seosed ja lisanud vajalikud kommentaarid.

Aastapreemia palvis Toomas Rosin.



ANTI SAAR esitas nominentidele
seitse klisimust ja sai vastused
koigilt, valja arvatud llmar Vene.

Kirjeldage palun mone sonaga oma
toorutiini tolkijana. Kas tolkida saab
muu t66 korvalt? Kas saab pohitéoona?
Kas saab jupikaupa? Tellimuse ja
tahtajaga?

Margus Konnula: Mul on tiks unistusi
panna enda t66jarg niimoodi paika, et
saaks tolkida ithte raamatut korraga.
No méistagi voib olla nii, et kui iiks
raamat ldheb toimetamisse, siis hakkan
teisega tegelema, ja kui siis vahepeal
esimese toimetatud variant tuleb, siis
vaatan seda, aga laias laastus ikka ithe
teosega korraga. Voi tihe autoriga.

Jupikaupa ikka peab suutma teha,
elu sunnib, aga mone raamatu puhul
on nii, et see kuidagi tungib teistesse
samal ajal tehtavatesse toddesse sisse.
Ja isiklikku ellu. Kui tolkisin raa-
matut koerte tegemistest Maskacka
linnaosas, hakkasid koerad imberringi
(Mazzanos muide) huvitavaid asju
tegema ja tundus, et see tolgitav lugu
hakkab iimbruses elama.

Téahtaegu ma kardan, piitian igasu-
gused tdhtajaga asjad nii varakult dra
teha, et tahtaeg veel probleemiks ei saa.

Kui on hea raamat, mida tahan
tolkida, tolgin suure jupi raamatust dra
ja alles siis hakkan kirjastust otsima ja
raha taotlema jne. Et saaks rahulikult
asjaga tegeleda, just siis, kui on 6ige
aeg. Ka Nora Ikstena ,,Emapiimaga“
oli nii, et me raamatu kaastolkija Ilze
Talbergaga tegime seda hobi korras ja
kui oli koik esimest korda labi tolgitud
ja labi arutatud, hakkasime alles kirjas-
tusele motlema. Minus on ikka natuke
seda driinimese hinge, et voin riske
votta ja kirjutada voi tolkida midagi
enne, kui see on maha miiidud.

Lauri Laanisto: Tolgin puhtalt hobi
korras, pohitegevuste korvalt. Oigu-
poolest oleks tapsem elda vahelt.
Diinaamika on enamasti ikka ithesugu-
ne. Alguses on suur 6hin, kui 16puks
saab kirjastusega kokkuleppele, ja
tavaliselt kusagil esimene kiitmnendik
tekstist saab vdga ruttu tolgitud. Siis
aga konspireerivad t60 juures punane
lint ja tahtajad, ja l66vad mitmeks
kuuks jalust maha. Uuesti piisti saades
on tolke vahemélu ajust taiesti kustu-
nud, ja tuleb uuesti sisse elada, meelde
tuletada, ja seejdrel tekstist 16puni ldbi
nérida. Jupikaupa véga ei edene, sest
koiki lahendusi, nitansse ja versioone
tiles kirjutada ei jaksa, aga juba nada-
lane paus tolkimises kipub selle koik
peast minema pithkima. Niisiis leiab
pohiline ponnistus aset kahe-kolme
tahtajale koige ldhema kuu jooksul.
Tolgin seepirast, et see tegevus
mulle viga meeldib, ja istub justkui
kah. Aga kokkulepe viljaandmiseks
ja tahtaeg on siiski tarvilikud. Need
muudavad unistused vddramatult
reaalsuseks.

Toomas Rosin: Mulle meeldib, kui kisil
on paralleelselt mitu t66d, igatiks eri
toojargus ja soovitavalt ka igaiiks eri
keelest. Esiteks saab niiviisi {the t66ga
teisest puhata (sellise toode vahel-
damise kohta oli ndukaajal iiksvahe
moesdna ,aktiivne puhkus®); teiseks
hakkavad paralleelsed t66d tiksteist
justkui aitama voi toetama: vastused
kiisimustele, mis tekivad iihe teose
tolkimisel, annavad tihti teadmisi ja
motteid, mis tulevad kasuks teise t66
juures, aga mille peale teist t66d oma-
ette tehes ei oleks tulnud.

Kas tolkida saab muu t66 korvalt?
Tolkimine on mul olnud 2012. aastast
saadik enam-vahem pohit6o. Siis
oli Kultuurkapitali stipendiumidest
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voimalik mitte kiill joukalt, kuid siiski
talutavalt dra elada. Praegu see enam
nii ei ole. Esimene Kultuurkapitali sti-
pendium (R. Feynmani ,,Kuue kergema
lugemise® tolkimiseks) méaarati mulle
2012. aasta martsis, seega 2012. aasta
esimeses kvartalis. Sellest ajast saadik
ei ole need stipendiumid kasvanud.
Samas aga on seitsme vahepeal mé6du-
nud aastaga Eestis miinimumpalk kas-
vanud umbes 2,1, mediaanpalk umbes
1,8 ja keskmine palk umbes 1,7 kor-
da.! V6ib oletada, et umbes samas
proportsioonis on kasvanud ka hinnad;
pealegi jatkub palkade ja hindade tous
arvatavasti ka tulevikus.

Seega ootan pikisilmi, et Kultuur-
kapitali stipendiumid jouaksid elule ja-
rele. Uhtlasi voiksid tariifid olla mingis
seoses palkadega kogu Eestis, nditeks
olla vordelised miinimumpalgaga. See
tuleks peale minu kasuks arvatavasti
paljudele teistelegi tolkijatele (mul
on andmeid, et ma ei ole selles mures
tiksi) ja seekaudu ka tolkekultuurile
tildse: voib arvata, et tolkijate vaesumi-
se jatkudes hakkab kannatama tolkijate
ja seega ka tolgete hulk ja/voi kvaliteet.

Vastus kiisimusele, kas tolkida saab
jupikaupa, oleneb sellest, mida tdhen-
dab ,jupikaupa®

Uhest kiiljest ei ole hea, kui toole
tihe labikéigu piires pikk vahe sisse
tuleb. Iga vihegi suurema télketdo
kaigus kujuneb peas jark-jargult terve
pilv motteid, kaalutlusi, kdhklusi, as-
sotsiatsioone jne, ja kui t66st pikemaks
ajaks (isegi juba moneks péaevaks) kor-
vale jadda, hakkavad need iisna kiiresti
kustuma, aju nii-6elda jahtub maha ja
uuesti iilessoojenemiseks kulub tiks-
jagu aega.

Teisest kiiljest tuleb alati kasuks,
kui kahe labikaigu vahel (eriti selles
jargus, kus t66 on juba enam-vihem
valmis, s.t kus enam midagi paremaks
teha ei oska) tolge pikemaks ajaks
korvale panna ja unustada, et vaadata
teda hiljem virske pilguga uuesti. Kir-
jastustele see muidugi viga ei meeldi -
loomulikult tahavad nad pooleliolevate
todde virna voimalikult 6hukesena
hoida -, aga juhuse tahtel on mul seda
monikord siiski ette tulnud, ja vihe-
malt ithe tolkeraamatu, mille ma arva-
sin juba valmis olevat, olen ma paari-
kuulise vaheaja jirel pohjalikult tmber
ja palju paremaks kirjutanud.

Andrus Tool: Tolgin oma p6hit6o,
tilikoolis 6petamise korvalt ja
peamiselt suvepuhkuse ajal. Seega
tuli toesti tolkida jupikaupa ja ega see
asjale muidugi kasuks ei tulnud.

Aet Varik: Olen vabakutseline tdlkija,
see tahendab, et istun hommikul ar-
vuti taha ja hakkangi toole. Kadunud
Virve Krimm, samuti vabakutseline,
armastas jagada tolkijaid plaatijateks
ja krohvijateks, s.t sddrasteks, kes tee-
vad enam-vihem algusest peale val-
mis 16pliku versiooni, milles hiljem
ehk vaid mond koma kaaluda tuleb,
ja teisteks, kes tootavad 1oppversioo-
ni suunas aeglasemas ja iithtlasemas
tempos. Mulle meeldib eestikeelset
lauset enda ees niha ja seda iile-
jaanud tekstiga sobitada niipea kui
voimalik, aga mottekirjanduse puhul
leidub ikka moni maiste, mis endal
koigepealt tuleb selgeks saada, et tild-
se oleks aimu, mispidi see lause peaks
jooksma. Nii et see t66 on ehk toesti
pigem krohvimise moodi.

1 Need on netopalkade suhted; arvutuste lihteandmed sain Eesti Maksu- ja Tolliameti pressi-
teadetest (<https://www.emta.ee/et/uudised?title=mediaanviljamakse>, votsin andmed 2012. aas-
ta Tkvartali ja 2019. aasta I kvartali kohta) ja Palgakalkulaatorist (<http://palk.crew.ee/>)). (Too-

mas Rosin)



Tean, et paljud suurepérased tolki-
jad tolgivad muu t66 korvalt. Imetlen
neid viga ja soovin joudu. Tolkimine
pohitéona on minu meelest haruldane
voimalus, eriti kui saab tegelda teksti-
dega, mis sobivad tolkija vaimulaadi-
ga. See aga on pigem luksus, kui just
ei lange kokku fantastiline anne ja
toovoime voi siis peres keegi kindlat
kuupalka ei teeni, sest nagu on 6elnud
teine pikalt vabakutselisena t66tanud
tolkija Triinu Pakk, on vabakutselise
leib magus, aga kaugeltki mitte igapée-
vane.

Jupikaupa tolkida selles mottes,
et ajaliselt tuleb vahe vahele, saab mu
meelest kiill. Kui unarusse jadnud al-
guse labi loed, tuleb koik jille meelde
ja oledki tolke juures tagasi.

Tellimus ja tdhtaeg suhestavad
tolkija ja tolke timbritseva maailmaga
ja see on mu meelest ikka tore. Keegi
ootab, tahab, et sa teeksid t66d, mida
sinagi teha tahad, ja koguni maksab
selle eest. Minu motivatsioon on harva
nii korge, et teen to66d puhtalt enese
roomuks, lootuseta seda eales kellegagi
jagada. Tahtaeg jallegi on distsipliini
mottes kasulik.

Noudlikumat laadi motteproosast
radkides: millest on meil kdige rohkem
puudus, kas tolkijatest, toimetajatest,
rahast, meediakajastusest, lugejatest
voi veel millestki muust?

Lauri Laanisto: Kiillap kogu see
pohjuste otsimise toiduahel taandub
16puks ikka lugejatenappuseni.
Suuresti on see nappus aga tingitud
kirjastamise ja eriti raamatute
miilimise siisteemi iilesehitusest.
Vihemalt minu naivistlikus kujutluses.
Koik raamatud ilmuvad ikka kas
septembri alguses voi enne jéule. Nad
on pool aastakest kuni aastakese poo-

dides tavariiulil. Siis liiguvad allahind-
luste kiirenevasse poorisesse. Lopuks
saadakse viiekaga koigist lahti. Ja vaat
siis — paar aastat hiljem — maksab antik-
variaadis juba rohkem kui uuena
poes. Siisteem votab lugejate otsimisel
arvesse vaid ruumi, aga aega mitte.
Tuumaka moéttekirjanduse lugejad
tekivad tasapisi, sirguvad aasta-aastalt.
Koik need lugejad on vihegi pikemas
ajaperspektiivis olemas, aga siisteem ei
jaksa neid dra oodata.

Olen alati piiiidnud kirjastust mahi-
tada, et tehke ikka e-raamat ka. Las
seegi jadda saadavale. Iga aasta ehk os-
tab seda viis inimest, aga kiimne aasta-
ga tiksub omajagu. Paraku on e-raama-
tute litsentsid liiga kallid, ja vist péris
niisama ei saa need teosed ka virtuaal-
setel raamatupoeriiulitel tiksuda. Print-
on-demand ei ole ka kdima lainud. Aga
noh, koikehélmava nappuse olukord
on ootuspérane — kui aegruumist aeg
dra votta, kiillap tekib igale poole puu-
dus. Ja mitte ainult ajast...

Toomas Rosin: Kiillap ikka rahast, sest
raha eest saab nii tolkijaid, toimetajaid
kui ka meediakajastust. Paraku ei saa
raha eest lugejaid - selles asjas jdab
vaid loota, et Eesti rahvastikupoliitika
viimaks siiski jalad alla saab. Sellest,
et lugejaid on praegu vihevditu, ei ole
nii suurt lugu, sest tolkimistdo vilju
saavad nautida ka tulevased sajandid,
mis toovad loodetavasti palju rohkem
lugejaid, kui neid praegu on.

Andrus Tool: Minu kogemus viimase
tolkega oli selline, et viga raske on
leida saksakeelse filosoofiateksti tol-
ketoimetajat. Tolge ootas kirjastuses
tisna kaua, kuni Andres Langemets
leidis muude kohustuste korval voi-
maluse see td0 ette votta. Paistab, et
peale tema polegi jadnud palju kedagi,
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kes oleks valmis sellist tilesannet enda
peale votma.

Mis lugejatesse puutub, siis minu
eriala, filosoofia puhul on muidugi
selge, et sel ei saagi olla véga laia luge-
jaskonda. Eriti selliste tekstide puhul,
kus rohk on tehnilisel argumentatsioo-
nil. Kui vaadata meil tolgitud filosoo-
fiatekstide valikut, siis ongi seal vast
enam esindatud kirjanduslikku, ku-
jundlikku keelt kasutavad autorid a la
Nietzsche voi Kierkegaard ning raama-
tud eetika- ja poliitikafilosoofiast, vé-
hem on tekste, mis kisitleks epistemo-
loogilist voi metafiiiisilist temaatikat.
Lugejaskonda voiks laiendada see, kui
tolkida klassikalist filosoofialiteratuuri,
mida saab kasutada iilikoolides oppe-
kirjandusena. Tudengid on tinapéeval
oluline osa lugejaskonnast.

Aet Varik: Arvan, et rahast on tegeli-
kult puudus kiill. Ikka rdagitakse sel-
lest, kui vdike on meie turg ja kui vihe
on lugejaid. Et kirjandus ei miiii, ei too
kasumit. Ja tolkijad-toimetajad lepivad
tasuga, mis paneb ka Islandi kolleegid
kulme kergitama. Samas, kui silmitse-
da paaril viimasel aastakiimnel ilmu-
nud méttekirjanduse valikut, siis on
selge, et on tolkijaid ja toimetajaid, on
vapraid kirjastusi ja heldeid metseene.
Oleks neid vaid rohkem! Ja oleks ome-
ti aega seda koike lugeda ...

Tanavust nominentide valikut
tagantjdrele hinnates torkab silma, et
teist igaiihe tolgitud teosel on ka oma
ilukirjanduslik vaartus, tolgetest kolab
Idbi autori isikupdrane retoorika ja
tundetoon, ka ideoloogiline hoiak. Oli
selle edasiandmine teie jaoks lihtne
voOi tuli ette ka n-0 isiksuste konflikte?

Margus Konnula: Minu jaoks Alvis
Hermanise paevikus konflikti ei ol-

nud, sest ka kohad, kus ma autoriga

ei néustunud voi tabasin ta vasturda-
kivuselt, tundusid mulle huvitavad, et
ta just nii métles. Kusjuures enamasti
olin ma siiski tema motete poolt kahe
kdega ja vaimustuses, olin dnnelik, et
just minule see raamat tolkida anti.

Kuna olen sel aastal eriti palju
kalambuuridega tegelenud, tahan
terminit ,,motteproosa“ vagisi lugeda:
mitteproosa. Kusjuures Hermanise
péevikut toesti ei saanud tolkida ja
toimetada kui tavaproosat, see pidi
sdilitama pdeviku vormi koos oma vei-
di argisema keelega, eks siis tuli leida
ka eestikeelse toimetajaga kuldne kesk-
tee, sest tema ei taha, et jadks mulje, et
ta ei oska toimetada, eesti lugeja ju ei
tea, kuidas originaalis oli.

Autori isikupdra ei tohi tolkes ka-
duma minna - mis te arvate, kui ma
koiki tolgiks nii, et nad oleksid eesti
keeles nagu Contra? Kui mulle tuleb
tolgitava teosega seoses moni liiga oma
mote, teengi vahepeal ise mingi luule-
tuse valmis, laadin ennast n-6 maha ja
siis p66rdun télkimise juurde tagasi.

Toomas Rosin: Need kaks ei vilista tei-
neteist. Schopenhaueriga oli mul isik-
suste konflikte kiill ja mitte véihe, aga
see ei teinud t66d raskemaks. Tolkija
tilesanne on olla iiks liili ahelas, mille
tihes otsas on teose autor ja teises otsas
teisekeelne lugeja; ta peab nii-6elda
andma autorile haile, mis koneleb
lugejaga teises keeles, ja autorit ei tohi
hakata segama see, mida métleb, arvab
voi tunneb héile tegelik omanik. Tei-
siti 6eldes, isiksuste konfliktist tuleb
tile olla ja mitte sellesse takerduda
vahemalt tolkimise ajal - klaarimiseks
leidub ka sobivamaid hetki.

Andrus Tool: Kuna tolkisin autorit,
keda olin kisitlenud oma doktorivai-



tekirjas, siis olin moistagi tema mot-
temaailma pikema aja jooksul sisse
elanud ja erilist isikuste konflikti ei
kogenud.

Aet Varik: Tunnistan, et minule so-
bis Gregory Bateson ja tema ,,Vaim
jaloodus - moodapéadsmatu ithtsus®
kiill hasti. Olen tdnulik voimaluse

eest tema maailmavaate ja ideedega
tutvuda. Tema stiil on elegantne ja
samas kaasakiskuv, teadmised eri vald-
kondadest viga laialdased. Imetlen ka
tema julgust ja optimismi, lootust, et
meie maailma on véimalik muuta, kui
vaid vabaneme tardunud raamidest, ja
oskust néha ilu koiges elavas. Isiksuste
konflikti meil ei olnud, raskused olid
ikka pigem tehnilist laadi.

Tehnilist sonavara sisaldavate

tekstide puhul tunneksin kolleegina
huvi, kuidas leiate tasakaalu oma- ja
voorsonade vahel. Missugune on selles
suhtes eesti tolkekultuuri iildine seis?

Margus Konnula: Liti keelest eesti
keelde tolkides tuleb kindlasti vaadata,
kuidas sealpool selle mdiste voi nah-
tusega iildse on: kas seal kasutataksegi
just voorsona igapdevaselt ja omakeel-
set vastet teinekord keeles ei olegi voi
on voorsdna raamatus selleparast, et
autor armastab voorsonu.

Naljakas niide oli netis, Lati Valka
kodulehe eestikeelsest tolkest leitud
Liti Natsionaalne Ooper, mis eestlase
jaoks on ikka Rahvusooper. Ka ERM
on litlase suus Eesti Natsionaalne
Muuseum. Teatriteemal: voiks ju ka
liti keelest tolkida peaproovi asemel
generaalproov.

Alvis Hermanise puhul on mérga-
ta, et ta voorsonu armastab, aga kus
tundus, et eesti keeles oleks omasona
loomulikum, seal eestistasin ikka sdna

dra. Ja siis toimetaja vottis kitte ja ees-
tindas veel moned.

Véga keeruline oli sénaga ,,kont-
sept®, kus koik eestipoolsed asjaosa-
lised, nii toimetaja kui teatrirahvas,
vaatasid, et see peaks olema ,,kontsept-
sioon®. Kill siis uurisin igatepidi ,,kon-
tsepti ja ,kontseptsiooni“ tadhendus-
vilju eesti ja liti keeles, joudsin selleni,
et eesti ja ldti keeles on ,,kontseptsioo-
ni“ja ,kontsepti“ kokkupuutepunkt
kuidagi erinev, nii sai ikkagi eestikeel-
ses raamatus Hermanise , kontseptist®
»kontseptsioon".

Lauri Laanisto: See tasakaaluseisund
ldhtub ikka eelkoige tolgitavast tekstist.
Mulle pole seni sattunud tolkimiseks
teksti, kus autori sdnakasutus oleks
selle koha pealt otseselt hairinud.
Véib-olla on see nii seepérast, et iga-
péevase to0 kiigus loetavates teadus-
artiklites on terminoloogiat alati
marksa tihedamalt kui mis tahes raa-
matumdoétu populaarteadusliku(ma)s
tekstis, mida tolgin voi toimetan. Nahk
on selle koha pealt lihtsalt paks.

Olukorras, kus eesti keeles on va-
lida méne moiste puhul néiteks kahe
tolkevaste vahel, millest tiks on voor-
sona ja teine oma, ja mis moélemad
on igati adekvaatsed, toon ma méiste
esmakordsel kasutusel need mélemad
ara, samatidhenduslikkusele viidates, ja
kasutan seejérel labisegi (nt ,,sekvenee-
rimine“ ja ,jarjendamine®). Laiatarbe
(loodus)teadusliku terminoloogia pu-
hul kasutan eri keelest parinevaid sii-
noniiime lihtsalt libisegi (nt ,katse® ja
»eksperiment®). Kui ma ise omakeelse
vaste puudumisel midagi omakeelset
piitian leiutada, siis lisan originaalkeel-
se moiste sulgudes juurde.

Enamasti on dige termini paikasaa-
mine nii keeruline - siin tuleb jélle sis-
se see aja ja ruumi moodde -, et termini
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sonatiive keeleline pdritolu muutub
pigem esteetiliseks kiisimuseks. (Ter-
minite tolkimisest aja- ja ruumiteljel
olen ma ,,Tolkija hailes” juba pikemalt
kirjutanud, artiklis ,,Universaalsuse
toélkimine ajas ja ruumis: rinnakud
terminoloogiliste eksisammude jalge-
des, ,Tolkija hdal“ nr 5,2017.) Ja minu
jaoks ei ole esteetilised kiisimused
tildjuhul esiplaanil. Oluline on ikka
see, et tekstist oleks voimalik aru saada
samasuguse tdpsusega, kui autor seda
on soovinud.

Uldist seisu ei sdanda kommentee-
rida. Pigem hdirivad mind need voor-
ja toorlaenud ning tsitaatsénad algu-
péraselt eestikeelsetes tekstides, mille
jaoks on tdiesti head ja tdpsed vasted
ka eesti keeles olemas. Eksootikaihalus
ja kiillap lugemuse kasinus tekitavad
olukorra, kus niipea, kui (motteis) tile
riigi piiri minna, tuleb piruka asemel
kirjutada empanada...

Andrus Tool: Filosoofias on ajalooliselt
vilja kujunenud kreeka ja ladina keelel
pohinev standardsonavara. Piiiie siin
voorsonu viltida ja tingimata omaséna
leida muudaks tolke ebaselgeks ja pole
seetottu mottekas.

Missugune oli koost66 tolke
toimetajaga? Kas ja kui palju
pidite nou kiisima ,,kolmandatelt*,
erialaspetsialistidelt?

Margus Konnula: Oi, nii tark ma ka

ei ole, et kdike teaksin. Seekord oli
tellija teater ise, seega olid nemadki
padevad teatrialases oskussonavaras
ja aitasid neid kohti lihvida. Eriti suur
kiisimus oli, kus tuleks kasutada sona
~etendus® ja kus ,,lavastus®, kuigi eesti
keeles on selge vahe olemas nende
moistete vahel.

Natuke tegin koostood isegi origi-
naali toimetaja Maima Grinbergaga, 6i-
gemini iithe korra kiisisin, et kuidas see
latikeelse raamatu toimetamine tal kais.
»Kontsepti“ asju arutasin temaga ka.

Koostd6 toimetajaga (Anu Roose-
niit) oli sujuv. Kiisimused, mille parast
pidime voitlema, said veretu ja koigile
meeltmo6dda lahenduse.

Lauri Laanisto: Kiillap see on jallegi
igapdevatoost tingitud omadus —
teadusartiklite eelretsenseerimisel

on toimetaja see, kes kiseb, poob, ja
laseb -, et ootan toimetajalt otsustavat
ja argumenteeritud sekkumist. Hanski
tolkimisel laksid need ootused téide.
Keeletoimetaja Kalev Lattik oli

vdga pohjalik ja noudlik, ning tema
nouded olid ka alati pohjendatud.
Tédnu temale sai 16pptulemus palju
parem, suur ténu talle!

Kolmandate osapooltega tuleb, vi-
hemalt minul, kontakteeruda iga télke
puhul, sest iga hea loodusteaduslik voi
populaarteaduslik raamat kipub olema
valdkondadeiilene, v6i -vaheline. N-6
rohelisest loodusest rddkivate raama-
tute puhul on alati olulised kdiksugu
kirjeldused: ndited, mille abil veenda
lugejat mingite teooriate kehtivuses voi
mehhanismide toimivuses. Tavaliselt
nende ndidete puhul erialaspetsialis-
te appi vaja ongi. Kiill on vaja tunda
putukate silmade ehituse eri tiiiipe;
lindudel funktsionaalseid rithmi, mis
pohinevad nende kiditumisel; inime-
se anatoomia detaile (me koosneme
kobrukestest!); geneetika ja moleku-
laaria tiksikasju. Valdkondadeiilesed
probleemkohad on enamasti seotud
filosoofiaga. Vastupidi kuuldustele
armastavad loodusteadlasedki tarkust,
ning lahkavad selle tarkusearmastuse
ajaloo teatud konkreetseid aspekte
oma tekstides vigagi pohjalikult.



Isegi kui raamat on tépselt enda
valdkonnast, nii nagu ,,Sénumeid
saartelt” minu jaoks oli, on tolkimise
16puks véga palju uusi teadmisi vasta-
va valdkonna kujunemise, ulatuse ja
l6imingute kohta. Argipdeva tarkuse-
teradest moodustub nénda mingilgi
madral hoomatav tervikpilt, mis aitab
viga hdsti tuvastada veel s6lmimata
seoseid ja teadmistega varustamata
nisse. Viljendusoskuse areng veel kau-
ba peale.

Andrus Tool: Mul puudub filoloogiline
haridus, seetdttu olen nii tolketoimeta-
jale kui ka keeletoimetajale palju tinu
volgu.

Aet Varik: Koostd6 toimetajaga oli
viga tohus, pohjalik ja meeldiv, oli ju
toimetajaks Triinu Pakk, suurepdrane
tolkija ning tiahelepanelik, leidlik ja
asjatundlik toimetaja. Hea toimetaja
on tolkijale lausa kingitus, vahemalt
minu meelest kiill. Paraku kéib inime-
se (vihemalt minu) tahelepanuvéime
otsekui sinusoid iiles-alla, nii et tolke
esimesel tilelugemisel avastan vahel
isegi: mina olin kiill puu otsas, kui

see pauk kiis. Siis on toimetajast suur
abi — nii minul kui ka autoril, kellele
toimetaja mul ei lase liiga teha. Uks
teema, mida vdga pohjalikult arutasi-
me oli séna mind tolkimine. Toimetaja
oli otsustavalt ,,vaimu® poolt ja minagi
kaldusin sinnapoole, ldhtudes osalt ka
tolgetest teistesse Euroopa keeltesse —
rootslastel on pealkirja mind tolgitud
sonaga ande, prantslastel lesprit, saks-
lastel Geist ja norrakatel and. Koik ikka
pigem ,vaimu“ vasted. (Viimased kolm
luges rootsi tolkija Carl. G. Liungman
tiles raamatu tiitellehele jargnenud
eraldi markuses, ilmselt digustamaks
omaenda valikut. Ménikord on julgus-
tav teada, et teistelgi pole kerge olnud.)

Mitmed semiootika valla asjatundjad,
kes Batesoniga ldhemalt tuttavad,
pooldavad aga kindlalt ,,meele” va-
rianti. Ja {iks nimelt selle valdkonna
inimene leidis, et kasutuskolbulikud
on moélemad, hoiatas aga, et iikskoik
kumma ka valin, ,.ega need teised sulle
enam tere ei iitle. Seepérast leppisime
jarelsona kirjutanud Kaie Kotoviga
kokku, et tema oma terminoloogiat
muutma ei pea ning kirjutab ikka
»meelest®. Kiillap on ,meel“ oma té-
henduselt lihem sellele, missugusena
Gregory Bateson inimese mind’i ndeb.
Samas tundub ,,vaimu“ kasutamine
nimelt selles tdlkes, millest sai Batesoni
esimene pohjalikum tutvustaja eesti
keeles, ometi digustatud. Vastuolu,
mida Bateson iiletada loodab, on ikka
just 6htumaa filosoofias vilja kujune-
nud arusaama, kehast lahutatud vaimu
jalooduse vahel. Kas niiiid, kus see
vastuolu (koos selle iiletamise vajadu-
sega) on ,Vaimu ja looduse“ tolkega
paika pandud, saaks Batesoni teiste
teoste tolkimisel edasi minna juba
hoopis ,meelega“, peavad otsustama
jargmised tolkijad.

Meie viaikeses ja mitte iilearu joukas
kultuuris kiisitakse ikka ka selle

jarele, kuidas voiks teos konetada just
praeguse aja laiemat lugejaskonda.
Kuivord on pdevakajalisus teie jaoks
ithe voi teise (ja eeskdtt siin kone all
oleva) teose tolke puhul arvestatavaks
kriteeriumiks?

Margus Konnula: Alvis Hermanise
»Pdeviku“ puhul seisnes paevakajali-
sus koigepealt selles, et see pidi vilja
tulema ajaks, kui toimub Hermanisele
piithendatud teatrifestival Tallinnas.
Muidugi ka sisu poolest: kahe aasta
vanused métted on tisnagi paevakaja-
lised. Samas on paevikus motteid ka
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selle kohta, mis toimunud 40-50 v6i
hoopiski tuhandeid aastaid tagasi.

Aga ma arvan, et ka kaugemasse
ajalukku vaatavad tekstid on nii latlas-
te kui eestlaste jaoks olulised, nouka-
aeg on eriti pievakajaline, sest kajab
endiselt ka tinases pdevas vastu.

Liigset pdevakajalisust taga ajades
voib juhtuda, et méte aegub dra, enne
kui vélja tuleb. Uhe télkeraamatu vil-

jaandmise protsess on ikka tisna pikk.

Lauri Laanisto: Kuidas loodus toimib,
ja mis tuleb teha selleks, et see toimiks
inimmojudest hoolimata? Sest sellest
s6ltub meie enese ellujadmine. Taieli-
kult. Selle sonumi aktuaalsuse rohuta-
mine... nojah. See nagu polegi enam
mingi argument ega kriteerium. Vesi
on juba saalinurka tunginud, aga or-
kestrilt ndutakse ikka méngimist, kui
niitid Titanicu vordlust kasutada.

Uhest kiiljest on ju justkui tore, et
kirjastused sedasorti raamatuid vilja
annavad - see voiks viidata asjaolule,
et nemadki on probleemist teadlikud
ja muretsevad. Aga teisest kiiljest -
kas siis kultuursema rahvana/riigina/
regioonina/maailmana vilja surra on
parem tunne? Mu meelest annab see
sellele iileilmsele tragoodiale, mis mu
meelest on vadramatult tulemas, kuna
poliitikud on voimetud neljast aastast
pikemaks elutsiikliks, radkimata sel-
lest, et neil pole ammu enam keelik-
loomade sekka asja, suhteliselt kibeda
enesepettusliku meki.

Andrus Tool: Ma olen erialalt filosoofia
ajaloolane, mistdttu on vast mdistetav,
kui pdevakajalisus minu jaoks kritee-
riumiks ei ole. Teiselt poolt, soovitades
tolkida klassikalist literatuuri, pean
silmas ka seda madratlust, mille ko-
haselt on klassikaline see, mis suudab
konetada iga ajastut.

Mis tolgetest tunnete oma erialal
suurimat puudust? Millised
»mottekirjanduse* suurteosed
voiksid eesti tolkekorpuses kindlasti
olemas olla? Miks seda korpust iildse
paisutada, viimaks ldheb veel I6hki?

Lauri Laanisto: Aga enne kui koik
koost laguneb, voiks ju siiski midagi
head lugeda! Kui ntiiid kitsamalt loo-
dusteaduslikku mottekirjandust silmas
pidada, siis selle corpus on veel tisna
kleenuke. Heal aastal ilmub kolm-neli
head raamatut, kehvematel veelgi vé-
hem. Enamik ilmuvast on vahenéudlik
lennujaamakirjandus, mille peamine
vadrtus niib olevat voimalikult vérske
aastanumber. Lisaks sellele kipub koik-
sugu uhhuundus oma haarmeid teatud
valdkondade vahele ajama. Nii kliima-
skeptikud kui homéopaadid jouavad
raamatupoeriiulitel loodusteaduste
sekka. Hea indikaator tosiseltvoetavate
teoste eraldamiseks mittetdsiseltvoe-
tavatest on miltigiedetabel - esimestel
pole sinna asja.

Ma ise igatsen kolme tiitipi loodus-
teaduslike raamatute joudmist eesti
keelde. Esiteks klassika. See on meil
peaaegu tileni puudu, vélja arvatud
moni liksik Darwin jms. Sealhulgas
on veel tolkimata ka meie omamaiste
teadlaste (nt Krusenstern, von Baer)
peateosed. Teiseks ajalookisitlused
loodusteaduste kujunemisest. Kui
hiljaaegu poleks ilmunud Ernst Mayri
»Bioloogilise motte areng“ (Tartu Uli-
kooli Kirjastus 2017), mis klassifitsee-
rub nii esimesse kui ka teise tiiiipi, siis
oleks asi selles vallas ikka viga nutune.
Ajalookasitlused pakuvad pidepunkte,
mis on vajalikud, et praegusest olukor-
rast ja asjade seisust (sh siis ka loodus-
teadustes) tildse sotti saada. Et saaks
teemasse sisse minna. Ja kolmandaks,
ajatu (pool)loodusteaduslik kirjandus.



Selle all pean ma silmas n-6 paris-
kirjanike kirjutatud looduseteemalisi
teoseid, mille vadrtus voiks tinu teksti
korgele tasemele sdilida ka siis, kui
raamatus sisalduv teadmistepool kipub
ehk vananema. Siin turkavad esimese-
na pahe Douglas Adamsi ,Last Chance
to See®, John Steinbecki ,,Sea of Cor-
tez Italo Calvino ,,Le cosmicomiche®
Esimest kahte olen kirjastustele ka
pakkunud, et voiksin tolkida, aga keegi
pole veel nousse jaanud...

Toomas Rosin: Head kirjandust, am-
mugi veel mottekirjanduse suurteo-

seid, ei ole kunagi liiga palju, mingu
voi korpus 16hki.

Andrus Tool: Filosoofiast voiksid
kindlasti eesti tolkekorpuses olemas
olla Platoni, Aristotelese, Descartesi,
Hume'i ja Kanti peamised teosed. Koi-
ge parem on praegu seis Descartesiga,
koige halvemad lood on Hume'i ja
Kantiga.

Aet Varik: Suurteoste asjus jitan otsus-
tamise targematele. Mulle pakub suurt
huvi Briti India ajalugu, kolonialism
ja postkolonialism selles kontekstis.
Kui ma selleteemalistest tolgetest juttu
teen, siis arvatakse enamasti, et Eestis
ei pruugi need kellelegi erilist huvi
pakkuda. Samas kui niitid laiemast
aktuaalsusest raakida, siis naiteks
Brexiti kontekstis voiks Briti impee-
riumi ajalugu ja lagunemist kasitlevast
kirjandusest ehk leida mone huvitava
- vihemalt osalise - seletuse.

Kui kunagi véimalus tekib, siis ta-
haksin tolkida just sellest vallast ithe
ammuse lemmiku, Thomas R. Metcalfi
Ideologies of the Raj (1995), kus ajaloo-
lane Metcalf kiill vaid osaliselt post-
kolonialismi sonavara kasutades pa-
kub huvitavat analiiiisi sellest, kuidas
toimis kolonialism ideoloogia tasandil.
Pealkirja voiks tolkida ehk ,,Briti tilem-
voimu ideoloogiad Indias“ - the Raj
oli brittide endi sona, mida kasutati
just tilemvoimu kohta Indias. Huvitav
on ka Ferdinand Mounti raamat The
Tears of the Rajas: Mutiny, Money and
Marriage in India 1805-1905 (,,Radza-
de pisarad: mdss, raha ja abielu Indias
aastail 1805-1905% 2015), mis kasitleb
just nimetatud teemasid autori pere-
konnaloo taustal. Aasiat laiemalt on
kasitlenud India taustaga autor Pan-
kaj Mishra raamatus From the Ruins
of the Empire: the Revolt Against the
West and the Remaking of Asia, 2012
(»Impeeriumi varemeilt: méss Ladne
vastu ja Aasia imberkujundamine®),
siit saame teada nii mondagi Aasia
kohta XIX sajandi I6pu- ja XX sajandi
algupoolelt, sama autori Age of Anger:
a History of the Present, 2017 (,Viha
ajastu: tdnapdeva ajalugu”) aga analiiii-
sib tdnapdeva tihiskonna litkumapane-
vaid jéude. Ehk pole need suurteosed,
maailma paika panev filosoofia, aga
motlemapaneyv ja silmapiiri avardav
mottekirjandus kindlasti. Arvan ka, et
tolkekorpus on oma olemuselt pigem
difuusne néhtus, mis 16hki ei lihe ja
loodetavasti suudab paisuda piirama-
tult ning igas suunas.
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AUGUST SANGA
NIMELINE AUHIND

2018. aastal asutasid SA Kultuurileht kirjandusvaljaanded August Sanga nime-
lise luuletdlkeauhinna. Esimesse zUriisse kuulusid Joel Sang, Hasso Krull, Doris
Kareva, Mart Velsker ja Carolina Pihelgas. Esimese preemia nominendid olid:

Katrin Hallas - P. I. Filimonov, ,,Orvuks jddanud raamatukaupmehe monoloog“
(Vikerkaar 1/2, 2018; t6lge vene keelest)

Jarvi Kokla - Heli Laaksonen, ,,Pallaad*

(raamatust Heli Laaksonen, ,Ole ise”; tdlge soome keelest)

Kalju Kruusa -Yu Jian, ,,markmeid, 218“

(raamatust Kalju Kruusa, ,,Kimme kikki“; tdlge hiina keelest)

Aare Pilv - Jan Kaplinski, ,,Vaik juba mureneb sormede vahel“

(raamatust Jan Kaplinski ,Valged 66liblikad. Wegeneri naeratus®; tdlge vene keelest)
Peeter Volkonski - Nareki Grigor, ,,Konelus Jumalaga siidame pohjast® (LXXXIV)
(raamatust Nareki Grigor, ,Nutulaulude raamat®; tdlge vanaarmeenia keelest)
Mart Valjataga - Boriss Pasternak, ,,Hamlet*

(ajakirjast Vikerkaar 10/11, 2017; tolge vene keelest)

Paar sona laureaat Jarvi Koklalt luuletuse ,,Pallaad* tolkimisest.

Heli Laaksoneni luuletusi sattusin lugema ilmselt kohe parast tema esimese
luulekogu ,,Pulu uis® ilmumist paarkiimmend aastat tagasi. Lugedes tabas mind
kummaline tunne. Silmad jélgisid edelasoomemurdelist teksti, aga kdrvad kuul-
sid luuletusi hiiukeelsetena. Nii omad tundusid need. Helilt tuli iga paari aasta
tagant uus luulekogu ja ikka oli neis luuletusi, mis hiiu keelde sobisid. Panin tasa-
pisi tolkeid paberile ja lugesin neid vahel sdpradele ette. Nemad utsitasid luuletu-
si triitkis avaldama ja EKSA oli nous.

Auhinnaluuletuse ,,Pallaad® originaal stindis, kui Heli iihel suvisel pulmapeol
ithtakki avastas, et pruut on piduliste hulgast kadunud, ainult tema peanupp
liikus jarvel edasi-tagasi. Kuum ilm oli pruudi end vette jahutama ajanud. Sama
lugu voiks vabalt juhtuda ka hiiu pulmas, ainult et pruut ldheks meil ujuma merre,
mitte jarve, pulmarahvas vaataks seda pealt rannamurult, mitte kaljult, ja peig-
mees jooks otse 6lleankrust, mitte boolikulbist. Muidu on kéik samamoodi.

Luuletusi hiiu keelde imber panna on lausa lust, keeruliseks ldheb asi siis,
kui need on vaja paberile kirjutada. Kaua olin kindel, et Heli luuletused saavad
ilmuda ainult heliraamatuna, kuid parast paari aastat ,,Hiiu keele raamandu®
kallal pusimist sain veidi kindlust juurde ja abiks maailma parima saarlasest
keeletoimetaja Ellen Niidi. Nimelt teeb hiiu keelest omaparase ja mahlaka just
héddldus, mida aga on pea voéimatu kirja panna. Minus 16i vélja professionaalne
kretinism: kuidas panna kirja n-6 laulvat kdneviisi? Kust teab lugeja, et kaasas on
kolmandas, mitte teises valtes? Kuidas teha selgeks, et onni ei tohi kindlasti mitte



palataliseerida? Kuidas kirja panna sona pea, mis hiildatakse pdd ja pee vahe-
pealsena? Elleni selge juhtndor oli, et lugejat ei tohi keelega kiusata. Kes saarte
murret oskab, hadldab nagunii 6igesti, kes ei oska, sellelt ei tohi liigse tdpsuse
tagaajamisega lugemisisu dra votta.

»Pallaad on Helile endale viga oluline luuletus, kuid paistab, et see on volu-
nud ka teisi. Sel suvel ndgin luuletuse viimaseid ridu ithe pulmakutse peal. Ja kui
seni olin harjunud, et ,,Pallaadi“ loetakse romantilis-filosoofilise armastusluule-
na, siis niitidseks olen dra ndinud, kui huvitavalt voib see kdlada veidi segadu-
ses peigmehe suust, kes on joonud 6lut otse ankrust.

Paar néddalat tagasi ilmus Heli Laaksonenilt uus luulekogu ,, Aurinko. Pork-
kana. Vesi, mille nimiluuletus ilmus hiiukeelsena kaks aastat tagasi luulekogus
,Ole ise. Loen uut kogu ja ootan, kas ehk teisedki selle luuletused mu peas hiiu
keeles kolama hakkavad.
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ALEKSANDER KURTNA
NIMELINE AUHIND. )
ZURII KOOSOLEKU KOKKUVOTE

Aleksander Kurtna nimeline naidenditdlke auhind antakse vélja iga kahe aasta tagant
naidenditélgete eest, millest vahemalt ks on lavastatud vaadeldaval ajavahemikul.
Auhinna saajalt eeldatakse pikaajalist, viljakat ja heatasemelist draamatekstide tdlkimist.

22. veebruaril 2019 kogunes Aleksander Kurtna nimelise naidenditélke auhinna zurii
koosseisus Liina Jaats, Anu Lamp, Triin Sinissaar (esimees) ja Triinu Tamm.

ZUrii kaalus preemiale jargmisi kandidaate: Toomas Kall (kauaaegne vene dramaturgia
tolkimine silmatorkavalt heal tasemel, Jevgeni Griskovetsi naidendi ,Sudame sosin® ja
Valentin Krasnogorovi naidendi ,Kas hakkame seksima?“ tolge), Indrek Koff (viljakas
prantsuse dramaturgia vahendamine, Francis Joffo naidendi ,On alles perekond®,

Michel Vinaveri naidendi ,Saade" ja Florian Zelleri naidendi , Tunnike rahu* tolge ja
katkendid Jonathan Littelli teosest ,Heasoovijad®) ja Krista Kaer (briti naitekirjanduse
tutvustamine ja télkimine, Brian Frieli Ibseni-dramatiseeringu ,Hedda Gabler”, David Hare’i
naidendi ,Eluhingus” ja John McManuse naidendi ,M8nus maatukk* télge).

Preemia laureaadiks valiti Toomas Kall. Zurii selgitus oli jargmine: Aleksander Kurtna
nimeline naidenditélke auhind laheb Toomas Kallile kui kauaaegsele vene dramaturgia
vahendajale ning orgaanilise ja tundliku keeletajuga tolkijale, kes on eesti keelde télkinud
muu hulgas Gogoli ,Revidendi”, Erdmani ,,Enesetapja“, TSehhovi ,Pianoola®, Turgenevi
JIsad ja pojad*”, Ostrovski ,Metsa“ ja Dostojevski ,Krokodilli“. Aastatel 2017-2018 tulid
Toomas Kalli tolkes lavale Valentin Krasnogorovi ,Kas hakkame seksima?* ja Jevgeni
Griskovetsi ,Sudame sosin®.

Triin Sinissaar



EDVIN JA LEMBE HIEDELI
NIMELINE TOIMETAJAAUHIND

ZURII ESIMEHE KATRIN KERNI KOKKUVOTE

Edvin ja Lembe Hiedeli nimelist toimetajaauhinda antakse valja 2015. aastast. Auhinna
eesmark on juhtida tadhelepanu toimetaja olulisele panusele ilukirjandusliku voi filosoofilise
teksti keelelisel ja sisulisel dnnestumisel ning tdsta esile teenekaid toimetajaid. Esimese
toimetajaauhinna palvis Maiga Varik, 2016. aastal oli laureaat Triin Kaalep, 2017. aastal Anu
Saludar.

2018. aastal tegutses Eesti Kirjanike Liidu ja Eesti Keeletoimetajate Liidu kokkupandud
zUrii koosseisus Katrin Kern (esimees), Eva Kolli, Kairi Tamuri ja Maiga Varik ning neil

oli séeluda rédmustavalt palju kandidaate. Ettepanekuid, keda parjata, voivad teha nii
keele ja kirjandusega seotud Uhingud kui ka eraisikud ning sel aastal oligi hea meel
naha, et kandidaate esitasid julgelt ka need, kellel on toimetajate tddga kdige otsesem
kokkupuude - tanulikud autorid ja télkijad. Kandidaate oli kimme, kbik vaarikad
inimesed, nii et olgu nad siis ntud kroonika moéttes jaadvustatud (tahestiku jarjekorras):
Ljudmilla Gluskovskaja, Mall Jogi, Terje Kuusik, Hille Lagerspetz, Mart Orav, Kajar Pruul,
Asta Példmae, Katrin Raid, Linda Targo ja Tiiu Viirand.

Auhinna statuudis seisab, et see eraldatakse pikaajalise, viljaka ja tahelepanuvaarse
toimetamistod eest. ZUrii jdudis aruteludes jareldusele, et kaiki kolme aspekti arvestades
on selle aasta kandidaatidest kdige ilmsem valik Linda Targo.

Linda Targo asus keeletoimetajana todle 1958. aastal kirjastuses Eesti Raamat, mis
tahendab, et toimetajatédd on ta teinud kauem kui ménel kandidaadil eluaastaid. Esildise
teinud keeletoimetajate liidu kaaskirjas on 6eldud, et eraldi vaarib valjatoomist tema
jarjepidev ja sisukas t66 noorte télkijatega. Oluline on Linda Targo elutdoé juures seegi,

et tema toimetatud teoste seas on palju klassikaks kujunenud lasteraamatuid, mille
heakeelsus on raamatusdprade uute pdlvkondade Uleskasvatamise seisukohast Ulioluline.
Z0rii oli nende péhjendustega igati pari.
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